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OZET

Cocuk Destek Merkezlerinden Resit Olarak Ayrilan Bireylerin Sosyal
Hayata Uyum Siireci

Giliniimiizde toplumsal diizen, aile yapisindaki degisiklikler, bireysel sorunlar,
madde bagimlilig1 gibi nedenlerle, suga siiriiklenen ¢ocuklarin sayis1 giderek artis
gostermektedir. Bu nedenle suca siiriiklenen ¢ocuklar konusu, Tiirkiye’de ve
diinyada ¢ocuklar1 suga iten nedenlerin belirlenebilmesi ve onlenebilmesi agisindan
arastirmaya deger goriilmektedir. Koruyucu-onleyici ¢alismalarin yetersizligi sonucu
Onlenemeyen su¢ olgusunun kimi zaman faili, kimi zaman da magduru olabilen
cocuklara yonelik uygulanacak olan sosyal hizmet modelleri ve belirlenecek sosyal
politikalar biliyiik 6nem tagimaktadir. Cocuk refahi alanina iligkin 6nemli bir anlayis
gelistiren Cocuk Koruma Kanunu’nda belirtilen esaslar dogrultusunda hazirlanan
Cocuk Destek Merkezleri Yonetmeligi ile birlikte suca siiriiklenen, su¢ magduru
veya sokakta tehlikelerle kars1 karsiya kalmis cocuklara hizmet veren Cocuk Destek

Merkezleri hizmete girmistir.

Bu arastrrmanin amacimi, suca siiriiklenen ve koruma altinda bulunan
cocuklardan psiko-sosyal rehabilitasyonu tamamlanmayan fakat resit olmasi
nedeniyle Cocuk Destek Merkezlerinde sunulan bakim ve sosyal rehabilitasyon
hizmeti sonlandirilan bireylerin, rehabilitasyon siirecine nasil basladiklari, bu
stirecteki yasantilar1 ve kurulustan ayrildiktan sonra sosyal hayata uyum siirecine

iliskin goriislerinin incelenmesi olusturmustur.

Nitel aragtirma yontemlerinden fenomolojik arastirma deseni ile tasarlanan
aragtirma 18-20 yaslar1 arasindaki CODEM deneyimi olan 10 yetiskin ile yapilan
derinlemesine goriismelerle gergeklestirilmistir. Bu goriismelerde egitim 6gretim
geemisleri, sosyo-demografik ozellikleri, kurum bakimina alinma 6ykii ve siirecleri,
suca siiriiklenme nedenleri ve CODEM’ e kabul siirecleri, dahil edildikleri psiko-
sosyal destek ve sosyal rehabilitasyon c¢alismalarina iliskin goriisleri, sunulan
profesyonel destegin resit olmalar1 nedeniyle sonlanmasinin sosyal hayatlarina olan

etkileri tizerinde durulmustur.

Yapilan goriismelerde séz konusu bireylerin koruma ve bakim altinda

kaldiklar1 kurumun olumsuz fiziki sartlarindan etkilendikleri, bu durumun sunulan
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profesyonel destek hizmetinin Kkalitesini olumsuz yonde etkiledigi, katilimcilarin
dahil olduklar1 sosyal rehabilitasyon ¢aligmalarii yetersiz bulduklari, kurum bakimi
sonrasi sosyal hayata uyumda cesitli sorunlarla basa ¢ikmakta zorlandiklari, bu
sorunlarin genelde kalacak yer ve maddi kaynakli oldugu, 3413 sayili yasa
kapsaminda memur olarak ise yerlesme hakki elde edenlerden bazilarmin sug
geemisi nedeniyle goreve baslayamadiklar,, su¢ olgusundan tam manasiyla
uzaklasamadiklar1 ve kurum bakimi sonrasi sosyal ekonomik destege ihtiyag

duyduklar1 goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Cocuk destek merkezi, cocuk suglulugu, psiko-sosyal destek,

sosyal hayata uyum, sosyal rehabilitasyon, suga siiriiklenen ¢ocuk
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ABSTRACT

The Process Of Adaptation Into Social Life Of The Individuals Leaving The
Child Support Centres As Adults.

The issue of the children who are dragged to crime accepted to be worth to
investigate in Turkey and in the World in order to determine the reasons which push
children to crimes and prevention. The social service models intended to children
who are sometimes victims or sometimes  perpetrators of unavoidable crime
phenomenon resulting from lack of preventive- protective works and social policies
which are going to be determined has a big importance. Children support services,
developing an important understanding related to child welfare area and giving
services to children who are dragged to the crime or victims of crime and came

across to dangers on the Street, came into service.

From this point of view, the aim of this study will be based on the Child
Support centre related to ideas of children who were dragged to crime and taken into
protection and individuals whose psychosocial rehabilitation having not been
completed but having had caring social rehabilitation services came into an end
because of being an adult, how did they start rehabilitation process, and their
experiences during this period and their points of view related to adaption of social

life following of leaving the institution.

As one of the qualitative research methods, phenomological research design
was used in-depth interviews were conducted with CODEM experience between the
ages of 18-20. Education and training backgrounds, socio-demographic
characteristics, history and processes of institutional care, reasons for being dragged
into crime and admission processes to CODEM, their views on psycho-social support
and social rehabilitation studies and the effects of the termination of professional

support on their social lives.

In the interviews, the individuals in question were affected by the negative
physical conditions of the institution where they received protection and care. It was
seen that some of those who got the right to settle as a civil servant could not start to
work due to criminal history, could not get away from the crime in a literal sense and

needed social economic support after institutional care.
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Keywords: Adaptation into social life, child support centre, juvenile deliquency,

psycho-social support and social rehabilitation
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1. GIRIS

Insan yasaminda ¢ok 6nemli yer tutan ve gelisim donemleri icerisinde bireyin
hayatini birincil derecede etkileyen siire¢ ¢cocukluk donemidir. Bu donemin insan
yasaminda hangi yas smirlarin1 kapsadigi noktasindaki tartigmalar bir yana, bu
donemin gegirildigi sosyal g¢evre ve ailede kazanilan davranig bigimleri bireyin
yetigskinlik donemini ve toplumu da yakindan etkilemektedir. Bu nedenle ¢ocukluk
donemindeki Onleyici hizmetler, sosyal destek mekanizmalarmin etkinlestirilmesi,
cocugun gelisimini destekleyici aile yapisi, cocugu ve iliskili oldugu sistemleri hedef

alan sosyal politikalar ve sosyal hizmet miidahaleleri 6nem kazanmaktadir.

Ancak giinlimiizde toplumsal diizendeki degisimler, aile yapisinin ¢ocugu
destekleyememesi, ruh sagligi sorunlari, madde bagimmlilig1 gibi nedenlerle ¢ocukluk
doneminde riskli davraniglar deneyimleyen ve suga siiriiklenen ¢ocuklarm sayisi
giderek artig gostermekte, ¢ocugu, aileyi ve toplumu tehdit eden ¢ocuk suglulugu

dikkat ¢eken boyutlara ulasmaktadir.

“Cocuk” ve “su¢” kavramlar1 sosyal bilimlerin ve kriminolojinin ilgi alanlar1
olarak ¢oziim beklemektedir. Bu durumun farkinda olan bilim insanlar1 ve
akademisyenler yaptiklar1 caligmalarla bu soruna yol agan siirecleri ve dnlemeye
iligkin Onerilerini ortaya koymus, literatiire onemli katkilar sunmustur. Cocuk
sucluluguna yol agan siirecleri ve c¢oziim Onerilerini saglam temele oturtma
gerekliliginin farkinda olan profesyoneller oncelikli olarak teshisi dogru koymak

adma "¢ocuk su¢lulugunun” tanimlanmasina yonelik fikirler ortaya koymuslardir.

Yerli literatiirde “gocuk suclulugu” olarak ifade ettigimiz olgu; Bati
literatiiriinde “resit olmayanin suglulugu” olarak anilmakta ve kanuna kars1 gelmis,
11-18 yaslar1 arasindaki cocuklari tanimlamak icin kullanilmistir. Ulkelerin ¢ocuklar
icin uyguladiklar1 ceza ehliyeti yas sinirlarina bakildiginda ise farklhilik gozlenmekte,
bu iilkeler arasinda yer alan “Avustralya, Banglades, Kibris Rum Kesimi, Gana,
Irlanda, Urdiin, Kuveyt, Liibnan, Pakistan, Sudan, Suriye” gibi iilkelerde en alt ceza
ehliyeti yas sinir1 olarak 7 yasin temel alindigi1 goriilmektedir (1). Bu durum da sug
isleyenin ¢ocuk ya da yetiskin olarak kabul edilmesine, ¢ocukluk donemini icerisine

alan yag smirlariin birbirinden farklilagsmasia neden olmaktadir.



S6z konusu sosyal sorunun muhatabi olan g¢ocuklar dogal giicsiizliikleri,
sosyal ve hukuk normlarma uyum gostermede yasadiklari zorluklar nedeniyle
sagliksiz  ortamlara yonelebilmekte ve zaman zaman su¢ olgusu ile
karsilasabilmektedirler. Onemli bir gelisim dénemi icerisinde bulunan c¢ocuklarm
islemis olduklar: fiilin kanunla ihtilafa diistiigiinii algilama yetenekleri ¢cogu zaman
erigkinden beklenildigi derecede olmayabilir. Hi¢ tanigmamalar1 gereken sug
olgusundan cocuklar1 uzaklastirmada Oncelik onlar1 suga siiriikleyen nedenlerin
belirlenmesidir. Bir gocugun suga siiriiklenmesinde, bireysel veya kalitsal faktorlerin
yani sira iginde bulundugu ailenin ve sosyal ¢evrenin Ozellikleri de 6nemli rol
oynamaktadir. Bu nedenle, ¢ocugun c¢evresi ile biitiin olarak ele almarak
degerlendirilmesi ve sirf ¢gocuk olma 6zelliginden dolay1 bir ¢ocugun ig¢inde oldugu
bir faaliyete cezai sorumluluk yiiklenmeyerek onun 6ncelikle korunmasi gerekir (2).
Cocuk refahi alaninda, giiniimiiz bakis acisina hakim olan ve bir nevi pozitif
ayrimcilik olarak degerlendirebilecegimiz bu anlayis ile toplumlarin gelecegi olan
cocuklarin daha saglikli ve igerisinde yasadigi toplum ile barisik olmalar

amaclanmaktadir.

Yaklasik yiizy1l oncesine baktigimizda, neredeyse tiim hukuk sistemlerinde
cocuklar yetiskinlerle ayni kanunlarla yargilanmaya tabi tutulmus ve igerisinde
bulunduklar1 gelisimsel donem oOzellikleri 6nemsenmemistir. Bu kisith bakis
acisindan biraz uzaklagsmayla beraber iclerinde Amerika, ingiltere, Belgika, Fransa,
Hollanda Almanya ve Italya’ nin da bulundugu iilkelerde yapilan reformlar ile cocuk
sucluluguna farkli bir bakis agist kazandirilmis, bu reformlar icerisinde kurulan
¢ocuk mahkemeleri énemli rol oynamistir. Ulkemizdeyse 2005 yilinda yiiriirlige
giren 5395 sayili “Cocuk Koruma Kanunu” ile koruyucu ve destekleyici tedbirler 6n
plana ¢ikarilmis, ¢ocuklar hakkinda 6zgiirligii kisitlayici tedbirler ile hapis cezasina
en son gare olarak bagvurulmasi gerektigi belirtilerek ¢ocukluk donemine hak ettigi

deger verilmeye baglanmustir (2).

1.1. Problem

Cezanin ddetici olmasindansa diizeltici ve onarict olmasi gerektigini savunan
pozitivistlerin kabul goren goriislerinin bir sonucu olarak suga siiriiklenmis ¢ocuklar

icin hapishaneler birer 1slahevi olarak tasarlanmigtir. Topluma yeniden kazanimin



esas alindig1 tutukevleri, bireyleri ayn1 zamanda sivil yasantisina hazirlamak i¢in bir
ara¢ olarak kullanilmaya baslanmistir. Tiirkiye’de ¢ocuk su¢luluguna iligkin yapilan
caligmalara bakildiginda ise ilk 1slahevinin 1937 yilinda Edirne’de hizmete girdigi,
sonrasindaysa 1979 yilinda uygulamaya konulan Cocuk Mahkemelerinin Kurulus ve
Yargilama Usulleri kanunu ile 1slahevinde bulunan ¢ocuklara iligkin sosyal
rehabilitasyon calismalarmin baslatildigi ve sosyal grup calismalarinin yapildigi
goriilmektedir (3). Modern bakis agisiyla yiiriitiilen bu ¢aligmalarin amaci; ¢ocuklari
topluma geri kazandirmak, ¢ocuklarin yeteneklerinin gelistirilerek suca alternatif
yollara yonlendirilmesini saglamak ve almis olduklar1 mesleki/sosyal egitimlerle
islahevinden ayrildiktan sonraki siirecte kendi imkénlar1 dogrultusunda hayatim
kazanmasini saglamak olmustur. Cocuklarm belli bir otoritenin kontroliinde egitim
alarak ve cesitli aktivitelerde bulunarak “topluma uygun” hale getirilmesi yaklagimi

ise bugiin “egitim evi” adin1 almis olan 1slahevlerinde devam etmektedir (4).

Cocuk Egitim Evi’ nde tutuklu veya hiikiimli olmasini gerektirmeyen
hallerde ve s6z konusu ¢ocuklarm suga stiriiklenmesine neden olabilecek bir ihmalin
veya istismarin oldugunun tespit edildigi durumlarda ise s6z konusu ¢ocuklar 5395
sayili Cocuk Koruma Kanunu ilgili hiikiimlerince koruma ve bakim altina alinarak
haklarinda Cocuk Koruma Kanunu kapsaminda koruyucu destekleyici ve onleyici
tedbir kararlar1 verilebilmekte, bu yolla ¢ocuklar yas, durum ve cinsiyetlerine uygun
kuruluslara tertip edilerek topluma yeniden kazandirilmasi amaglanmaktadir. Suca
stiriiklenen veya su¢ magduru olan ¢ocuklar da su¢ olgusundan uzaklastirilmak ve
sosyal rehabilitasyonunun saglanarak topluma kazandirilmasi amaciyla Cocuk
Destek Merkezleri’nde durumuna uygun olarak ii¢ aylik, alt1 aylik veya azami bir
yillik psiko-sosyal destek programina dahil edilirler (71). Anlasildig1 {izere koruma
ve bakim altinda bulunan suca siirliiklenen cocuklarmn sosyal rehabilitasyonunu
saglamaya yonelik hizmet veren Cocuk Destek Merkezleri’nde rehabilitasyon siireci
basari ile tamamlanan ¢ocuklar i¢in alternatif sosyal hizmet modelleri belirlenmekte,
aile ve sosyal kosullar1 uygun olanlarin aileye geri doniisii saglanmakta, kurum
bakiminda kalmasi gerektigine karar verilenlerin ise bir {ist kurum bakimina (¢ocuk

evleri sitesi, ¢ocuk evleri veya koruyucu aile) gecisi saglanmaktadir.

Suga stirliklenen ¢ocuklara iliskin yapilan literatiir taramasinda nicel

arastirma teknikleri kullanilarak su¢ ve deger iliskisi lizerinde duruldugu, ¢ocuklari



suca iten sosyo-demografik ozelliklerin arastirildigi ve bu arastirmalarin Cocuk
Egitim Evi’nde tutuklu veya hiikiimli bulunan c¢ocuklar iizerinde yapildig1r ve
cocuklarm Egitim Evi sonrasinda yasadiklari ile ilgili neler diisiindiigii ve devam
eden sosyal hayatlarna iligkin bir degerlendirmenin yapilmadig1 goriilmustiir.
Yeniden sug¢ iglemelerinin engellenmesi, toplumla barisik bireyler haline gelmeleri
icin kurum bakimu ile ilgili siireclerin iyilestirilmesi, ¢ocuklarin desteklenmesi,
kurum bakimi sonrasinda da izleme ve destek faaliyetlerin gelistirilmesi oldukca
onemlidir. Yapilan arastirma ile suca siiriiklenen ¢ocuklarin tutuklu veya hiikiimli
olarak bir Cocuk Egitim Evine alinmadan once rehabilitasyonlarina yonelik yapilan
sosyal hizmet ¢alismalar1 ve bu ¢aligsmalar neticesinde suca siiriiklenen ¢ocuklarin
hayatlarinda meydana gelen degisiklikler ve ge¢cmisteki yasantilar1 nitel arastirma
teknikleri ile ortaya konularak s6z konusu ¢ocuklar i¢in yapilmasi muhtemel Sosyal

Hizmet Politikalarina ve Uygulamalarina yon verilmis olacaktir.

Bu noktadan hareketle aragtirmanin problemini suga siiriiklenmeleri nedeniyle
bir siire Cocuk Destek Merkezlerinde sosyal rehabilitasyona tabii tutulan ve resit
olmalar1 nedeniyle bu kurumlardan ayrilmak zorunda kalan bireylerin o6zellikleri,
kurum bakimimi nasil degerlendirdikleri, kurum bakimi sonrasmda sosyal hayata

uyum siirecinde yasadiklar1 olusturmaktadir.

1.2. Amacg

Yapilan ¢alismayla koruma ve bakim altinda iken suga siiriiklenen veya suca
stiriklenmeleri nedeniyle koruma bakim altina aliman ve Cocuk Destek
Merkezleri’nde psiko-sosyal destek ve sosyal rehabilitasyon g¢alismalarina dahil
edilen fakat resit olduktan sonra kurum bakim hizmeti sonlanmasi nedeniyle sosyal
rehabilitasyon c¢aligmalar1 devam ettirilemeyen kisilerin sosyal hayata uyumda
karsilastiklar1 sorunlarin neler oldugunun belirlenmesi; karsilastiklar1 sorunlarin
coziimiinde kullandiklar1 bas etme yollarinin Ogrenilmesi ve Cocuk Destek
Merkezlerinden ayrilmak zorunda kalarak sosyal rehabilitasyon ¢aligmalar:
sonlandirilan bireylerin 6zellikleri, bakim siirecine ve kurum bakimindan ayrildiktan

sonraki uyum siire¢lerine iliskin diisiincelerinin belirlenmesi amaglanmaistir.

Bu temel amag¢ dogrultusunda su alt amaclar incelenmistir.



1. Katilimeilarin sosyodemografik 6zellikleri nasildir?
2. Katilimcilarm aile yapilariyla ilgili 6zellikleri nelerdir?

3. Katilimcilarin Cocuk Destek Merkezine alinmalarina neden olan sug

oykiileri nasildir?
4. Katilimcilarin kurumdaki bakim siireciyle ilgili diisiinceleri nasildir?

5. Katilimcilarin Cocuk Destek Merkezlerinde sunulan psiko-sosyal destek

ve rehabilitasyon siirecine iligkin goriisleri nasildir?
6. Katilimcilarin Anka Cocuk Destek Programiyla ilgili goriisleri nasildir?

7. Katilimecilarin  kurum bakimmdayken arkadaslariyla ilgili goriisleri

nasildir?
8. Katilimcilarm kurulustan izinsiz ayrilmalariyla ilgili goriisleri nasildir?

9. Katilimcilarmm bagka bir kurumda kalma isteklerine iliskin goriisleri

nasildir?

10. Katilimcilarin kurum bakimi sonrasi sosyal hayata uyumlariyla ilgili

goriisleri nasildir?

1.3. Onem

Suga siiriiklenen ¢ocuklar ve bu cocuklarin topluma yeniden kazandirilmasi
konusu sosyal bilimlerin ilgi alanin1 olusturmaktadir. Bu sosyal soruna iligkin ¢6ziim
Onerilerinin ortaya koyulmasi toplumsal alanda meydana gelen sug¢ teskil eden
davraniglari Oniine ge¢mesi bakimindan 6nem tasimaktadir. Bu c¢alisma ise siireci
birebir yasayan bireylerin sug, kurum bakimi deneyimi ve sonrasindaki yasamlariyla
ilgili ne disilindiiklerini ve siireci nasil algiladiklarinin anlasilmast agisindan

Onemlidir.

Suga siirtiklenen cocuklarin topluma yeniden kazandirilmasi ve yetiskin
suc¢lulugunun oOnlenmesi agisindan onem tasiyan Cocuk Destek Merkezlerinden

sosyal rehabilitasyonu saglanamadan resit olarak ayrilmak zorunda kalan bireylerin



sosyal hayata uyumda yasadiklari sorunlara iliskin c¢alismalarin olmayis1 bu
calismanin yapilmasinda rol oynamistir. Nitel arastirma yOntemleri ile yapilacak

arastirma neticesinde literatiire dnemli katki sunacagi diistiniilmektedir.

1.4. Sayiltilar

1- Arastirmanin kapsaminda goriisme yapilan bireylerin sorulan sorulari
anlamlandirarak mantik cergevesinde cevap verebilecek mental olgunluga sahip

olduklar1 varsayilmaktadir.

2- Aragtrma kapsaminda goriislilen katilimcilarin arastirmaciyla giliven
iligkisi kurduklari, boylece sorulara dogru ve igtenlikle cevaplar verdikleri

varsayilmaktadir.

1.5. Simirhhiklar

1- Arastirmamiz, Cocuk Destek Merkezlerinden resit olarak ayrilan 10

katilimci birey ile gerceklestirilmistir.

2- Arastirma kapsaminda yiiz ylize goriisme yapilamayan katilimci bireyler

ile telefon araciligiyla iletisim saglanmustir.



2. GENEL BIiLGILER

Arastirmanin konusu olarak suga siiriiklenmeleri nedeniyle Cocuk Destek
Merkezlerinde bir siire koruma ve bakim altinda kalarak resit olan bireylerin kurum
bakimi dncesi ve sonrasi yasantilari, aile ve sosyal ¢evreleri ile olan iliskileri olarak

belirlenmistir.

Arastirmanin genel bilgiler basliginin altinda bu arastirma konusuna iligkin
yapilmis olan literatiir taramasina yer verilmektedir. Bu literatiirde genel olarak
cocuk, su¢ ve suca siiriiklenen ¢ocuklara yonelik sunulan kurum bakimi konular1

iizerinde durulmustur.

2.1. Cocuk ve Cocukluk Donemi

Biyolojik, biligsel ve sosyo-duygusal siire¢lerin karsilikli  etkilesimi
sonucunda insana ait gelisim siiregleri ortaya ¢ikmaktadir. Bu gelisimsel siiregler,
bireyin yasaminda birtakim G&zelliklerle tanimlanan bir zaman dilimine isaret
etmekte, diizenlenebilmesinin ve daha iyi anlasilmasinin saglanmasi amaciyla
gelisim, belli basli donemler halinde agiklanmaktadir (5). S6z konusu gelisim
donemlerinin  Ozelliklerini ve s6z konusu gelisimsel siireglerini daha iyi
yorumlayabilmek amaciyla her donem i¢in baslangi¢c ve bitis siirecine iliskin belli
yas araliklarinin belirlenmesi ve bu siireglerin derinlemesine incelenerek insan
davranislarinin biyo-psiko-sosyal 6zelliklerinin anlasilmasi zorunlulugu dogmustur.
Insan yasanmini daha anlamli kilmak ve karsilasilan sorunlar1 anlamlandirarak ¢6ziim
tretebilmek adma dogan bu zorunluluk ile birlikte; bireyin yasami boyunca
deneyimledigi ve o siirece uygun ozellikler gosterdigi gelisim donemleri igerisinde

“cocukluk” doneminin biiylik 6nem tasidig1 anlagilmistir.

Gelisimsel siirecler icerisinde en 6zel ve en masum hale sahip oldugu ifade
edilen ¢ocukluk déneminin tasidigr dnemin, bir o kadar da riskin farkinda olan ve
toplumun biiyiik bir kesimini temsil eden bilim insanlarmin, disiiniirlerin, din
adamlarmin, devlet yoneticilerinin, egitimcilerin ve bu konuyla ilgilenen hemen
herkesin ¢ocukluk donemine iligkin genel gecer bir tanim ortaya koymakta zorlandig1

goriilmektedir. Bu donemi ve ¢ocugu tanimlamaya iligskin yapilan girisimlerde her



disiplinin kendi bakis agisin1 ortaya koyarak agiklamaya calistigi, masumiyetten
bilissel yapiya, cinsellikten fiziki gelisim Ozelliklerine kadar bir¢ok farkli noktaya
deginseler de bu ¢aligmalarin hepsinde gocuklar1 yetiskinlerden ayirma ¢abalarinin

ortak oldugu goriilmektedir (6).

Gerek bilimsel disiplinlerin bakis agilarindaki farkliliklar ve gerekse
icerisinde bulunulan yiizyil, toplum ve o topluma ait kiiltiirel 6zelliklere bagl olarak
goriis birligine varilmasi zor oldugu kabul edilen 6nemli nokta; ¢ocuk kavraminin
tanimlamas1 yapilirken bu tanimin fizyolojik veya sosyolojik bilgilere dayanilarak m1
yoksa mevcut hukuk kurallarina gére mi yapilacagi hususudur. Ciinkii yapilacak
tanim, yasalarmm ve toplumun c¢ocuga olan bakis acisin1 dogrudan etkileyecek,

olusturulacak sosyal politikalara yon verecektir.

Cocuk ve cocukluk kavrami sadece biyolojik veya fizyolojik bir kavram
olmay1p, modernlesme ve matbaa ile birlikte ortaya ¢ikan olduk¢a yeni bir toplumsal
kavramdir. Bu nedenle her toplum ve her disiplin s6z konusu kavramlara agiklik
getirebilmek adina calisma yiiriitmiis, kendilerince farkli yonlerden degerlendirerek
konuya agiklik getirmeye ¢alismistir. Bu ¢abayi farkli bir dille ifade eden Dekker
(7), ¢ocuklugun ne anlama geldiginin her daim yetiskinler tarafindan agiklandigini,
bu tanimlamanin belli basli olgularm ciiriitiilmeye calisilmasindan dteye gitmedigini,
cocuklarin olgunlasmamis, egitilmemis ve sekillenmemis oldugunun ifade edildigini,
olumsuzluklar {izerine bir temel kuruldugunu belirtmistir. Modern ¢ocukluk anlayis1
ile bu algmn farklilastigi, ¢ocugun ¢ocuk olmasi hasebiyle sahip oldugu 6zellikleri

baglaminda tanimlama ¢abasi icerisine girildigi goriilmiistiir.

Farkli disiplinlerdeki ¢ocukluk dénemine iliskin gergeklesen agiklama
cabalarma bakacak olursak Saglam ve Aral (6); sosyologlarin ¢ocugu toplumsal bir
varlik oldugu gergeginden hareketle tanimlamaya ¢aligtigini, hekimlerin biyolojik ve
fizyolojik 6zelliklerini 6ne ¢ikardigini, psikologlarin ise ruh diinyasina odaklanan bir
yaklasim igerisinde oldugunu ve ayrigmalarin da cocuga karsi bakis acilarin1 da

ortaya koydugunu belirtmistir.

Ulugtekin ve digerleri (2005) konuya felsefi bir bakis agisiyla, insanin sahip
oldugu olanaklarin ger¢eklesmeye basladigi, kisinin yasaminda var olma cabalarinin

bas1 oldugu bir donem olarak bakarken; Yavuzer (1993), donemi gelisim psikolojisi



acisindan degerlendirmis, 14 yaslarma kadarki siireyi kapsadigini ve bu yas
simirindan sonra ergenlik doneminin baglamasiyla birlikte ¢ocuklugun psikolojik
acisindan sonlandigmi belirtmistir. Insanmm dogumundan Sliimiine dek cocukluk,
ergenlik (genclik), olgunluk yashilik gibi belirli donemler igerisinde gelistigi
gerceginden hareketle, Yavuzer (1993)’ in yaptig1 siiflamada ¢ocukluk ve ergenligi

birbirinden ayirdigi goriilmektedir (8).

Gelisim psikolojisinin verileri 1s13inda ¢ocuga bakmaya devam edecek
olursak gelisim asamalarindan olan ergenligin ¢ocukluk doneminin bittigi kabul
edilen 14 yaslarinda basladig1 goriilecektir. Fizyolojik agidan ¢ocukluga ait
gelisimsel Ozellikler mevcut olsa bile ergenlik doneminin baslamasiyla beraber

cocukluk psikolojik agidan sonlanmustir (9).

Cocukluk taniminda ergenlik donemine dikkat ¢cekenlerden Ulugtekin (3) de
cocugu biyolojik 6zellikleri bakimindan degerlendirerek ergenlik cagindan onceki
gelisimsel donemi yasayan birey olarak diisiinmiis, s6z konusu déneme biyolojik
Ozelligin haricinde toplumsal agidan yaklasarak toplumsal anlamda birey olmaya
hazirlanmasi nedeniyle sorunlar ve karmasalarla yiiklii 18 yasmdan kiigiik bireyler

olarak ac¢iklamaya ¢alismistir.

Cocukluk doénemi o6zellikleri, doneme iliskin bakis acis1 ve tanimlama
cabalar1 bu konuyla ilgilenen disiplinlerin bakis acilarindan kaynakli degisiklik
gosterebilecegi gibi ayni1 zamanda; igerisinde bulunulan yiizyila, ait olunan toplumun
tiretim Ozelliklerine ve hayatlarmi idame ettirme yollarina (sanayi, tarim v.s.) bagh
olarak da farklilik gdstermektedir. Tam da bu inanistan hareketle Oktem (10), sosyal
yasam igerisinde insanlarin birbirlerine karsi olan tutumlarmin her toplumda farklilik
gosterdigi gibi cocukluk olgusunun da kiiltiirel bir yoniiniin bulundugunu ifade
ederek cocugu tanimlayacak genel bir tanim yapilamamasinda kiiltiirel yonii agir
basan ¢ocuk olgusunun igerisinde bulunulan toplumun 6zelliklerinin ve gelismislik

diizeylerinin énemli roliiniin bulundugunu savunmaktadir.

Ulkelerin ekonomik anlamda gelismislik diizeyleri ve gocuga atfedilen anlam
arasindaki iliskiye bakildiginda; az gelismis iilkelerin sahip oldugu 6zelliklerinden
kaynakli genel anlayisin g¢ocugu “aile olgusunun Otesinde, ailenin ekonomik

kalkinmasma katkida bulunabilecek potansiyel isgiicii, ailenin ilerleyen yaslarinda



ise bir sosyal gilivenlik araci” olarak gordiigii, 6te yandan gelismis tilkelerdeki
anlayisin ise “aileye aile olma duygusunu verirken ve gelecege hazirlanirken ¢aligma

hayatindan uzak tutulan varlik” olarak gordiigii bilinmektedir (11).

Bu tartigmalarin yani sira ¢ocuk ve c¢ocukluk donemini anlamlandirmaya
iliskin farkli bir noktaya vurgu yapan Tan (1993); cocukluk dénemine ait oldugu
diistiniilen 6zelliklerin aslinda toplumdan topluma degistigini savunarak belli bir
zamana veya toplumsal 6zelliklere ait ¢ocukluk tanimlamasindan bahsetmenin yanlis
olacagmi ifade etmis, toplumsal farkliliklarin tizerinde durmustur (12). Yani
toplumun sahip oldugu deger yargilarinin ve kiiltiirel kodlarinin igerisinde bulunulan
zaman diliminden bagimsiz bulundugu, hangi donemsel siire¢ igerisinde bulunulursa
bulunulsun bu durumun toplumun sahip oldugu deger yargilarini etkilemeyecegi ve
bunun neticesinde de cocuga iliskin alginin kiiltiirel 6zelliklere bagli olarak
degisiklik gosterecegi savunulmus, ¢ocuk kavraminin toplumsal bir kavram oldugu
belirtilmistir. One siiriilen bu anlayis, cocuk alaninda yiiriitiilen hizmetlere ve

calismalara 1s1k tutmustur.

Cocuga yonelik olarak gelistirilen bakis acilarindaki farkliliklarin, igerisinde
bulunulan zaman dilimi, kiiltiirel ve toplumsal Ozellikler cercevesinde meydana
geldigi savunulmustur. Bu farkli ¢ergevelerin haricinde ¢ocukluk dénemini igerisine
alan gelisimsel doneme ait yas aralifinin evrensel kabul saglayacak sekilde
belirlenememesine deginen Seviik (1998); kimi toplumlarda yas faktoriiniin dikkate
alindigmi, Kimi toplumlarda ise vyasal, biyolojik ve geleneksel Olgiitlerin
kullanilmasina karsin yas araligimin tam olarak saptanmasinin miimkiin olamadigm1
belirtmistir (13). Farkli disiplinlerce yapilan tiim tanimlamalar ¢ocuklugun dogum ile
basladigi noktasinda birlesmekte fakat gocukluk doneminin gelisimsel agidan hangi

slire¢ ve yas ile sona erdigine iliskin bir fikir birligi bulunmamaktadir.

Gecmis donemlerde ¢ocuk kavramma iliskin yapilan tanimlama cabalarina
bakildiginda s6z konusu cabalarin tekdiize gelistigi ve farkli etmenlere vurgu
yapilamadig1 goriilmektedir. Buradan hareketle ¢ocukluk kavrammin uzun yillar
boyunca heniiz yetigkin olmamis, kendi kararlarini alamayan, biyolojik bir gecis
donemi olarak goriildiigii ve bu anlayisla ¢ocuklugun gecici, eksik bir duruma
indirgendigi, bu anlayisin sonucu olarak da bagimsiz bir varolusa ve durusa sahip

olmayan birey olarak kabul edildigi fakat bugiiniin diinyasma bakildiginda ise;
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cocuga ve ¢ocukluk donemine iligkin yapilan tanimlamalarda sosyolojik, biyolojik,
fizyolojik, psikolojik tanimlar1 da igine alan, cocugu bireysel 6zellikleri ve ¢evresi ile
bir biitiin halinde degerlendiren, gelisimsel 6zelliklerine ve haklarina 6nem veren bir

bakis agisimin hakim oldugu goriilmektedir (6).

Allison (2001: 29-30) yetiskinlerin ¢ocuklara karsi olan bakis agilarinin ve
tutumlarinin; ¢ocuklarin yetiskin donemlerindeki davranig Oriintiilerini ve sosyal
hayatini, tipki ¢ocukluk ¢agi deneyimleri gibi dogrudan etkilediginin altin1 ¢izmistir
(6).Bu inanis ¢ocuga ve ¢ocukluga verilmesi gereken asgari 6nemin altini ¢izmis,
saglikli ve mutlu nesiller yaratarak refah toplumu olusturmanin yolunu isaret ederek
yirminci ve yirmi birinci yilizyilda g¢ocuklara yonelik yapilan g¢alismalarda yol
gosterici olmustur. Nitekim i¢inde bulundugumuz yiizyilda ¢ocuklar ile ilgili yapilan
Koruyucu Onleyici veya rehabilite edici ¢alismalari sekillendiren gerek mevzuat
gereckse mesleki miidahaleler, uluslararasi kabul géren mutabakat metinlerinde

aciklanan “cocuk” tanimi ifade edilen farkindaliga uygun belirlenmistir.

Tim diinyada kabul goren, gecerliligini halen koruyan ve insan haklar1
temelinde bir¢ok hakki ¢ocuklara taniyan 20 Kasim 1989 tarihli Birlesmis Milletler
Cocuk Haklar1 Soézlesmesinin 1. Maddesinde ¢ocuk tanmmma iliskin “Cocuga
uygulanabilecek olan yasaya gore daha erken yasta resit olma durumu harig, on sekiz
yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir.” hilkmiine yer verilerek ¢ocuk tanimina iliskin

bir mutabakat ifade edilmistir.

Ote yandan ise ulusal mevzuatimizda yer alan ve ¢ocuklarin yiiksek menfaati
dogrultusunda alinacak tedbirlerin, uygulanacak hizmet modellerinin belirlendigi
Cocuk Koruma Kanunu'na gore ise ¢ocuk; “daha erken yasta ergin olsa bile, on sekiz

yasini doldurmamus kisiler” olarak ifade edilmistir (14).

Biyolojik, bilissel, sosyolojik, hukuki ve felsefi bakis acilar1 baglaminda
aciklanmaya ve anlamlandirilmaya g¢alisilirken bir yandan da sahip olduklar1 haklar
baglaminda korunmaya ¢alisilan ¢ocugu genel anlamda; gelisim dénemlerini yagsayan
toplum igerisinde bir birey olarak var olmaya hazirlanan 18 yasindan kiiciik bireyler

olarak tanimlamak dogru olacaktur.
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2.2. Cocuk Haklar ve Tarihcesi

Tanimlanmasi ve bulundugu yas ve donem araliginin belirlenmesi noktasinda
biitiiniiyle fikir birligine varilamayan, insan yasaminda 6nemli bir gelisim agamasi
olarak literatlirdeki yerini alan ve toplumlarin geleceginin teminati olan ¢ocuklarin
haklarinin korunmasi tiim toplumlarda biiylik 6nem tasimaktadir. Gerekli 6nemi ve
Ozeni toplumu yonetenler ve toplumun iiyelerince géormeyen ¢ocuklar kimi zaman
thmal edilmekte, kimi zaman istismar edilmekte ve hatta yasam haklar1 elinden
almmaktadir. Cocuklarin i1y1 olma halini saglayabilmek i¢in yapilan bu ¢alismalarin
ve diizenlemelerin olabildigince ¢ok diinya iilkesi ve yonetim sistemleri tarafindan

kabul gormesi son derece 6nemli hal almistir.

Toplumu yoneten devlet mekanizmasinin g¢ocuklarin yetistirilmesinde ve
korunmasinda gorev iistlenmek zorunda kalarak hak temelli bir yaklasimla konuyu
degerlendirmesinde, toplumlarin tarihsel siire¢ igerisinde ¢ocuklara yiikledigi anlam
ve bakis acilarmin etkisi biiyliktiir. Takdir edilecektir ki, her yoniiyle birbirinden ayr1
ozellikler gosteren toplumlar icerisinde bulundugu caga bagh olarak ¢ocuga farkh

anlamlar yiiklemis, farkli beklentiler icerisinde olmuslardir.

Cocukluga ve ¢ocuklara olan bakis acisinin tarihsel siire¢ i¢erisinde toplumun
gelismislik diizeylerine ve sosyokiiltiirel yapilarma bagh olarak degisiklik gosterdigi
ger¢eginden hareketle bu hususa 6rnek verecek olursak ilkel toplumlarda ¢ocuklara
ekonomik fayda ve getiri kaynagi olarak bakilmis, ekonomik manada katki
sunamayan zayif ve giigsiiz ¢ocuklara gerekli 6zen gosterilmemis ve hatta toplum
digina itilerek yasamaya bile deger gériilmezmis. Ailelerin boylesine rahat bir tavir
takinmasinda, ¢ocuklar tlizerinde tek mutlak karar verici olmasimnin etkisi biiyiiktiir.
Tam da bu noktada devletlerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda aileleri ¢ocuk yetistirme
konusunda denetlemeye baslamasiyla birlikte gocuklara olan ilginin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Devletlerin ¢ocuklar iizerindeki ilgisi ve aileleri denetlemeye
baglamasi ile anne ve babalarin ¢ocuklardaki mutlak hakimiyeti ve keyfiyeti son
bulmus, cocuklara taninacak haklarin ve olusturulacak yasal diizenlemelerin onii

acilmustir (15).

Cocukluk doneminin ve bu donemi yasayan ¢ocuklarin dnemine vurgu yapan

Erkman (1995), cocukluk doneminin yetigkinligin standartlarini belirledigini ifade
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ederek devletlerin belirledigi politikalarda ¢ocuklarin egitimine, sagligina ve sosyal

haklarina 6nem vermesi gerektigini belirtmistir (16).

Kiiresel diinyada meydana gelen siyasi anlagsmazliklar ve ¢atigmalar iilkelere
sosyal politika caligmalarmin hakli gerekliligini ortaya koymustur. Sosyal politika
bilim dalinda bagimli smnif olarak kabul edilen, toplumlarin temelini ve gelecegini
olusturan ¢ocuklarm korunmasi devletlerin ve o toplumun ayakta kalmasi agisindan

onem tasimaktaydi.

19.ytizyilin tamamlanip 20.yiizyilin yasanmaya basladigi donemde yasanan
milli ve milletlerarasi g¢atismalar ile birlikte ¢ocuk haklar1 alaninda yapilacak
calismalar toplumlarm gelecegi acisindan 6nem kazanmis ve lizerinde ciddiyetle
durulan bir konu haline gelmistir (12). Diinya cografyasinda vuku bulan savaslara
katilan toplumlarin en savunmasiz kesimini yansittig1 ifade edilen g¢ocuklar, kadinlar
ve yasllarm bu durumdan olumsuz anlamda en fazla etkilenmesi gerceginden

hareketle milletlerarasi diizenlemelerin yapilmasi gerekliligi dogmustur (17).

Insanlig1 ciddi bicimde etkileyen Birinci Diinya Savasi sonrasi tiim diinyada
hakiki barigsin saglanmasma katki sunmak igin bir araya gelen Milletler Cemiyeti
barig¢1l ve mutlu bir sosyal diizenin insasmnin saglanmasi i¢in iiye milletlerin
uymalarin1 istedikleri belli bagli standartlar1 belirleme calismasina gitmistir. Bu
stirecte ise milletlerarasi ¢atismadan en biiyiik hasar1 alan ve milletlerin temeli olan
cocuklar1 her tiirlii kotii muameleden ve ihmalden korumak, yetigskinlerden ayr1 ve
0zel olarak ele almmasi gerektigi yoniindeki kanaatten hareketle tiim uluslar
ilgilendiren Cocuk Haklar1 Bildirgesi hazirlanmistir. Hazirlanan bildirge 26 Eyliil
1924 tarihinde Milletler Cemiyeti Genel Kurulunca da kabul edilmistir (12).

20.yy. ortalarina dogru siiregelen milletleraras1 anlagmazliklar ve c¢atisma
durumu Cocuk Haklar1 (Cenevre Beyannamesi) Evrensel Bildirgesi’nin bir siire daha
ertelenmesine neden olmustur. Birlesmis Milletlerin kurulmasiin ertesinde diinya
milletlerinin yeniden bir barig ve yakinlik siirecine dahil edilmesi amaciyla Birlesmis
Milletler Ekonomik ve Sosyal Haklar Konseyine 1924’te hazirlanan Cenevre
Beyannamesinin canlandirilmasi yoniinde Oneride bulunuldu. Bu dogrultuda 1948
yilinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinin

kabulii saglandi. Diinya Milletlerinin refahin1 saglamak icin kabul edilen Insan
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Haklar1 Evrensel Beyannamesinde ¢ocuklara 6zgii verilen haklarin ve 6zgiirliikklerin
yeterli goriilmemesi sebebiyle, tim Diinya Milletleri adina biiyiikk 6nem tasiyan
cocuklara 6zel korunma Onlemleri alinabilmesi ve gerekli ehemmiyetin verilmesi

amaciyla ayr1 bir belge hazirlamanin haklilig1 ortaya ¢ikmustir (18).

Milletler Cemiyeti tarafindan kabul edilen 1924 tarihli “Cocuk Haklar1
Cenevre Beyannamesi” ile baslayan fakat kiiresel diinyada meydana gelen
milletleraras1 c¢atigsmalar ve siyasal belirsizlikler nedeniyle bircok defa sekteye
ugrayan ve ¢ocuklarin iyi olma haline iliskin yasal baglayiciliklar getiren calismalar
israrla devam ettirilmistir. Bu dogrultuda (19) Milletler Cemiyetince kabulii saglanan
Cocuk Haklar1 Bildirgesi yaklagik otuz yil kadar sonra 1959 yilinda Birlesmis
Milletler tarafindan da kabul gormiistiir. Boylece zorlu bir siirecten gegen Diinya
cocuklarmin fiziksel, zihinsel, sosyal ve ahlaki gelisimlerinin; 6zgiir saygin ve

saglikl bir sekilde tamamlamalar1 yoniinde 6nemli 6l¢iide yol kat edilmistir.

Cocuklarin yiiksek yararinin saglanmasina iligkin 20.yiizyilin baslarinda
cikilan yolda, Birlesmis Milletler tarafindan 20 Kasim 1989 tarihinde onaylanan
Cocuk Haklar1 Sozlesmesi ile sona gelinmistir. Yasanan gelismeler dogrultusunda en
kapsamli ve milletleraras1 alanda biiyiik ilgi gorerek onay almis Cocuk Haklar1
So6zlesmesi ¢ocugun sahsiyet degerlerini ve kisilik haklarmi koruyan, ¢ocuklarin
temel ihtiyaglarinin karsilanmasma yonelik yiikiimliliikleri sirasiyla aileye, {ilke
yOnetimine ve igerisinde yasanan topluma veren bir akittir. Boylelikle Akyiiz (20)’
iin ifadesiyle yasamin en 6zel ve bir o kadar da kirilgan kesitini olusturan ¢ocukluk
doneminde cocuk haklar1 gerek ulusal gerekse uluslararasi hukuki diizenlemeler ile

korunarak s6z konusu gelisimsel donemin geregi gibi yasanmasinin 6nii agilacaktir.

Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin imzaya ag¢ilisinin daha ilk giiniinde 61 devlet
hiikiimeti tarafindan imzalanmasi, imzalandiktan sonraki yedi ay gibi kisa siire i¢inde
ylrirlige girmesi durumu taraf devletlerin sdzlesmenin ilgiyle destek gorerek

onaylanmas1 ve gerekli goriilmesi yoniinde beslenen ciddiyeti gostermektedir (18).

Cocuk refahma iliskin atilan biiylik bir adim olarak kabul géren Birlesmis
Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesinde ¢ocuklara genel olarak insan haklart ile ilgili

biitlin haklar taninmistir. Bu haklar:
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e Hangi yasta olursa olsun biitiin insanlara taninan haklari, iskenceye karsi

koruma, bir isim ve tabiiyet edinme vb. haklar1 teyit eder ve bunlar1 yansitir,

e Cocuklara iliskin olarak, genel anlamda biitiin insanlara uygulanabilecek
standartlarin  yiikselmesine yonelmistir. Ornegin; 6zel ¢alisma kosullarinin

saglanmasi gibi.

e Yalnizca cocuklarla veya onlarla ilgili konulari, 6rnegin, evlat edinme,

ilkokul egitimi, ana-babalarla iliskileri ele alir.

Cocuklarin yasam ve gelisimleri noktasinda ihtiya¢ duydugu temel kosullar
iizerinde varilan bir uzlagsmayr yansitan sdzlesmenin ikinci bolimii, s6zlesmenin
dogru, amacma uygun ve etkili bir sekilde uygulanmasina dair hiikiimler
icermektedir (16). Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sézlesmesi genel olarak
degerlendirildiginde; ¢ocuklarin yasamalarini, korunmalarin1 ve iyilik halini
saglayarak gelismelerini saglamak amacli ¢alismalar1 bir standarda baglamis; toplum,
aile ve devlet mekanizmasina ¢ocuk refahi alaninda sorumluluklar ve yeni ilkeler
kazandirmistir. Bu yeni ilke ve standartlar her ne kadar “iyi insan” yetistirme
hedefini temel alsa da cocuklarm viicut biitiinliigli, egitimi ve toplumsal hayata
katilimi ile birlikte ihmal edilmis, suga siiriiklenmis veya istismara maruz kalmis
cocuklar konularinin da 6nem arz ettiginden hareketle s6z konusu spesifik alanlara

dair maddeler icermektedir (12).

Cocuk haklarma iliskin farkindaligmm ve ¢alismalarin iilkemizde Birlesmis
Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesinden 6nce de var oldugu bilinen bir gergektir. Bu
noktada ¢ocuklarin iyi olma halini saglamak ve gerekli tedbirleri almak noktasinda
kiiresel ¢apta belli ylikiimliiliikler getirdigi kabul goren “cocuk haklar1 kavrami” nin
s0z konusu sozlesmenin tarafimizca imzalandiktan sonra iilkemiz giindemine girdigi
yoniindeki kaniya karsi ¢ikan Kurt (17) ¢ocuk haklarina dair ¢aligmalarin ve

farkindaligin Tiirkiye’de daha eskilere dayandigini ifade etmektedir.

Ulkemizde ¢ocuk haklarma yonelik olarak farkindaligin gok eskilere
dayandigmi gosteren tarihsel siirece genel olarak bakildiginda; Tiirklerin Anadolu
topraklarina gelmeden oOnceki siliregte Orta Asya bozkir yasamlarinda bireysel
ozgiirliigiin yerlestigi ve insana, cocuga deger verildigi, Islam oncesi dénemde

kurulan Tiirk Devletlerinde de cocugun cinsiyet ayrimi gozetilmeksizin sevildigi, bu
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sevgi ve degerin sonraki siirecte Dede Korkut hikayelerine de yansidigi, yasam tarzi
olan gogebe anlayislarinda da ¢ocuklarin bir aile biiytigii (anne, babaanne, anneanne,
kardes) tarafindan korunup kollandig1 gériilmektedir. Islam hukukunu benimseyen
Tiirk Devletleri (Karamanogullari, Selguklular, Anadolu Selguklular1 vb) kutsal kitap
Kur’an-1 Kerim ayetleri ve Peygamber Ogretileri dogrultusunda gocuklara sahip
¢ikmig, yasama hakkmin ve bu hakka riayet edilmemesi su¢ sayilmis ve bu anlayis
Tanzimat Donemi Osmanli Devleti’ne kadar uzanmistir. Cocuklarin iyi olma haline
esas Ulkemizde kurulan devlet kurumlarmin ¢ogalmasi ve resmi kimlik kazanmasi
19.yy’da Tuna eyaleti valisi Mithat Pasa girisimleriyle Cocuk Islahevlerinin

kurulmasina dayanmaktadir (17).

1800’ lii yillardan bu yana tartigmalarin, tanimlama ve icerisinde bulundugu
gelisimsel donem 6zelliklerini agiklama ¢abalarmin nesnesi haline gelen ¢ocuklarin;
“cocuk yiizyilr” olarak adlandirilan yirminci yiizyillda kazandigi haklara ragmen
tiketim anlayisinin kurbani olmaya devam etmistir. Hazirlanan mutabakat
metinlerine ve ulusal mevzuat diizenlemelerine ragmen ¢ocuklar kiiresel cografyanin
her bir kosesinde fuhsa ve suca siiriiklenmekte, yasma uygun olmayan is kollarinda
somiiriilmektedir (21). Cocuk refahi alaninin ¢6ziim bekleyen ve bir tiirlii Gniine
gecilemeyen onemli konularindan ¢ocuklarin suga itilmesi durumunun ciddiyetle
iizerinde durulmasi ve modern ¢agm gereklerine uygun c¢alismalarin belirlenmesi
toplumu yonetenlerin ve calismalar1 ile topluma yon veren bilim insanlarinin

oncelikli konusu haline gelmistir.

2.3. Sug¢ ve Su¢luluk Kavrami

Her bireyin kisiligi, karakteri, duygu, diisiince ve eylemleri giicli ve
etkileyici nitelikte toplumsal norm ve kurallariyla g¢evrili bir diizen tarafindan
sekillendirilmektedir. Birey toplum tarafindan etkilenmekteyken bir diger yandan
toplumu da etkilemeye devam etmektedir. Toplum i¢inde sosyal gelisimini siirdiiren,
bagimsiz olarak rol ve gorevlerini yerine getiren kimseler saglikli bir toplumsallagsma
siireci ge¢irmis bireyler olarak nitelendirilmektedir (22). Birey igin vazgegilmez bir
yasam bicimi olarak toplum hayatmin devamliligt ve doyuruculugu, toplumsal
diizenin saglanmasiyla ilgilidir. Diizen ve disiplin kavramlar1 artik toplumsal

yasamin geregi olarak algilanmaktadir.
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Gereksinimleri ve amaglar1 ile bireyin davranisi, s6z konusu davranisa yon
tayin eden norm ve deger Olgiitlerine uyum sagladigi siirece bir dengeden
bahsedilirken, norm ve degerleri esas alan kriterlerde ihtilaf olmasi halinde bu denge
bozularak davranig sapma davranis haline doniisebilmektedir (23). Goriildiigi tizere
toplumsal diizende normal olarak kabul edilen davraniglar ile celisen fiillerde
“sapma” ibaresinden s6z edilmekte, dengenin bozuldugu belirtilmektedir. ifade
edilen sapma davraniglarin sondiiriilmesi saglanamaz, bozulan denge diizeltilmez ve
bu davraniglarin olusmaya basladigir gelisim doneminin saglikli atlatilamazsa sug
olgusu kendisini gostermekte; islenen suclarin boyutu ve tiirleri de degisiklik

gostermektedir.

Insanlarin bulundugu yerde kendisinden bahsedebilecegimiz, toplumda diizen
ve disiplinin olmasini zorunlu kilan su¢ olgusunun insanligin varolusundan itibaren
bulunmakta oldugu ve gerek Antik Cagda gerekse Orta Cagda tipki ruhsal
hastaliklarda oldugu gibi seytani olarak degerlendirilmis ve kotii ruhlarin tesvikiyle

meydana geldigine inanilmistir (24).

Donmezer (1984); yeryiiziindeki tiim toplumlarin genelini etkileyen ve genel
bir sosyal olgu olarak kabul goren sugun, meydana geldigi toplumun sosyolojik
Ozelliklerine, icerisinde bulunulan zamana ve kosullarina gére birtakim 6zellikler
icerdigini, toplumlarin sosyo-ekonomik ve manevi kosullarina gore sekillendigini
savunmaktadir (12). Su¢ ve sugluluk kavramlarmin farkli toplumsal yapilarda
degisiklik gosterebilecegi gerceginden hareketle; bir toplulukta suc¢ sayilan
davranisin diger toplulukta su¢ sayilmayabilecegi,  sugun goreceli oldugu

belirlenmistir (25).

Eylem ve davranislarin su¢ olarak degerlendirilmesi yasal ve Kkiiltiirel
baglamda degerlendirildiginden dolay1r su¢ kavrami, evrensel bir davraniglar ve
eylemler grubu olarak tanimlanamaz. Bir hirsizlik eylemi dahi, genellikle yalnizca
calma niyetinin varligi kanitlanabilirse, su¢ sayilmaktadir (22). Toplumlarmn ve
nesillerin gelecegi acisindan ¢oziim bekleyen bir sosyal sorun olarak karsimiza ¢ikan
su¢ olgusunun Onlenebilmesi ve sug¢ isleyen bireylerin rehabilitasyonlarinin
saglanmast acisindan her yOniiyle degerlendirilerek dogru tespit yapilmasi

gerekmektedir. Bu tespitin yapilarak yerinde miidahale i¢in konunun hukuki,
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sosyolojik, ekonomik ve bireylerin gelisimsel donemler baglaminda agiklanmasi

Onem tagimaktadir.

Her bireyin geride biraktigi ve c¢esitli yasantilara sahit oldugu cocukluk

(134

donemi bulunmaktadir. Bu donemde deneyimlenenler onun “iyi” ya da “koti”
Oolmasinda biiyiikk rol oynamakta, ifa ettigi fiillerin niteligini etkilemektedir.
Cozlilmesi 6nem arz eden bir toplumsal sorun olan ve yasantilar sonucu meydana
gelen “sucg”, kisisel alan1 agip kamusal alana giren ve yapilmasi yasaklanan kural ya
da kanunlarm ¢ignendiginde mesru cezai yaptwrimlarm uygulandigi ve devlet
otoritesinin miidahalesini gerektiren fiiller olarak agiklanabilir (26). Ayni noktadan
hareketle su¢ olgusunu agiklamaya ¢alisan Kizilgelik ve Erdem (1994) de sugu genel
manada toplumda yer alan norm ve degerlerden sapma olarak tanimlamaktadir.

Ancak su¢ kanun koyucular tarafindan ceza yaptirimi belirlenmis oldugundan dolay1

diger sapma davraniglarindan ayrilmaktadir (27).

Durkheim’e atifta bulunan Bilgi¢ (2012), sugun belirli bir oranda normal ve
kacmilmaz bir olgu olarak toplumsal baglarin giiclenmesine hizmet eden pozitif bir
isleve sahip olmakla birlikte belirli bir oranin diginda topluma zarar verdigi
(patolojik) ve cezai yaptirimlarin s6z konusu oldugunu ifade etmistir. Ayni sekilde
su¢ olgusunun iki insanin yasadigi yerde birincisine gére normal ikincisine gore sug
sayildigin1 ve toplumsal bir olay oldugunu vurgulayan Bal (2008) da sug¢ olan
davraniglarin toplumu uyardigini, toplumun daha biiyiikk acilar yasamamak i¢in
kendini koruma altma aldigmi belirtmis, su¢ olgusunun olumlu ve olumsuz

fonksiyonlarma deginmistir (28).

Toplumda islenen suglarin olumlu fonksiyonlari; normlarin belirginlesmesi,
dayanigmanin artmasi ve toplumsal sorunlarin agiga vurulmasi olarak belirtilmistir

(28). Bu fonksiyonlari agiklamak gerekirse:

e Normlarin belirginlesmesi; toplumda islenen suglar, o toplumda isteyerek
ve kasten iglenen fiillerin smirlarini belirginlestirir. Meydana gelen kural ihlalleri,

s0z konusu kuralin gerekliligini vurgulayabilmektedir.

e Dayanismanin artmast; ihlal edilen kurallarin korunmasi i¢in bireyler ve

gruplar arasinda dayanigma ve fikir birliginin gerekliligi 6ne ¢ikmaktadir.
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e Toplumsal sorunlarin agiga vurulmasi; islenen suglar o toplumda meydana
gelen sosyolojik yap1 bozukluklarinin goriilmesini ve bu konuda ¢éziim gerekliligini

saglamaktadir.

Bal (2008) toplumda vuku bulan su¢ olgusunun olumsuz fonksiyonlarini;
norm ve degerlerin yipranmasi, toplumsal kaynaklarin sugu dnlemeye ayrilmasi ve

toplumdaki giiven ortaminin azalmasi olarak ifade etmistir (28).

e Norm ve degerlerin yipranmasi: Toplumda bulunan norm ve degerlerin,
suclulugun yaygmlasmasina bagh olarak zarar gordiigii, kurallarin ihlal edilmesi

stireciyle de sosyal ¢6ziilme ve bozulmalarin meydana geldigi goriilmektedir.

e Kaynaklarin sugu 6nlemeye ayrilmasi: Toplumun temel gereksinimlerinin
karsilanabilmesi ve ekonomik-toplumsal kalkinma ic¢in kullanilmas: gereken
kaynaklarin sucun Onlenmesine ve sucun/suglunun rehabilitasyonuna harcanmasi

toplumun kalkinmasina engel olmaktadir.

e Giliven ortammin azalmasi: Meydana gelen su¢un islenme oranlarmin ve

sikliginin artmasi insanlarda giivensizlige sebep olabilmektedir.

Hukuken, toplumu yoneten mekanizmalar tarafindan konulan yasalarca ceza
yaptirimi konulan davranislar olarak agiklayabilecegimiz su¢ davraniglari o toplumun
kiiltiirel ve manevi 6zelliklerine gore sekillenmekte olup s6z konusu o6zellikleri
dogrultusunda sug olarak sayilabilmekte veya sayilmamaktadir. Bir ddonem yapilmasi
su¢ olan bir davranigsin o toplumda ilerleyen siirecte suc¢ olarak sayilmamasi gibi
durumlar da olmakta iken toplumda meydana gelen yasal diizenlemelerden ve
icerisinde bulunulan zamandan bagimsiz olarak temel insani hak ve ozgiirliiklere

yonelik gergeklesen eylemler kesinlikle su¢ olarak kabullenilmektedir.

Su¢ olgusunun goreceli, degisken ve evrensel olmayist kabuliiniin yan1 sira
su¢ ve sucluluk ile ilgili farkli bakis agilarina bagh kalinarak cesitli tanimlamalar

yapilmustir.

Peker (1994) su¢ kavramimi hukuksal, sosyolojik ve psikolojik agidan
aciklamaya g¢alismistir. Hukuksal olarak kanunlari hige sayan; sosyolojik manada

topluma zarar veren; psikolojik acidan sahsi 6zellikler igeren; dini ve ahlaki kurallar
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goz ardi eden eylemler olarak nitelendirilmektedir (24). Sug¢u hukuksal manada
aciklamaya calisgan Soyaslan (29) su¢ ve ceza arasindaki iliskiye dikkat cekmis,

normun olmadig1 bir ortamda sugtan bahsedilemeyecegi goriisiinli One siirmiistiir.

Sugun sosyolojik yoniine vurgu yapan Emile Durkheim ise sugu toplumda yer
edinmis ve giiglii bir kabul gérmiis normal davranislarin ihlal edildigi fiiller olarak

gormiis, sucu toplumun hazirladig: ve ferdin isledigi anlayisi hakim olmustur (24).

Dolu (2009), farkli nedenlerle ve cesitli siire¢lerin sonucunda meydana gelen
her bir su¢ eyleminin hukuk devletinde ceza ile yaptirim gordiigiinii ve s6z konusu
cezalarm yeniden sug islemeyi engelleyecek derecede caydirict olmasi gerektigini
ifade etmis ve bu etkiye sahip olmasi i¢in sug¢ eylemi karsisinda verilen cezanin sahip

olmasi gereken ii¢ unsuru belirtmistir: Kesinlik, hizlilik ve siddetlilik (30).

Kesinlik ilkesi, her bir sugun cezai yaptiriminin ve sonucunun 6nceden net bir
bicimde biliniyor olmasini; hizhilik ilkesi suga karsilik verilecek cezanin zaman
kaybettirilmeden belirlenmesini; siddetlilik ilkesi ise islenen her bir suca 6zel
belirlenmis ceza tiir ve siirelerini ifade etmekte ve bu ilkeler su¢ davranisinin

tekrarlanmasinin 6niine ge¢ilmesinde caydirici nitelik tasimaktadir (30).

Toplumsal yasamin geregi olarak diizen, disiplin ve su¢un 6nlenmesi olgular1
iizerinde duran I1 (1996)’ a gére toplumsal diizeni tehdit edici niteligi ile sugluluk
olgusu, tarih boyunca insanlig1 rahatsiz eden sosyal sorunlardan biri olmustur. Sug,
her toplumda son derece yaygin ve karmasik bir olgu olup su¢lulukla miicadelede ilk
adim1 koruyucu ve oOnleyici ¢aligmalar olusturmaktadir. Sucun 6nlenmesi kuskusuz
su¢lular1 cezalandirmaya tercih edilecek bir eylemdir. Tarihsel olarak bireyi suca
yonelten nedenler c¢esitli kuramlarla agiklanmaya calisilmistir. Giiniimiizde ise
bireyin suglulugunda birden fazla faktoriin birlikte etkili oldugu goriisii kabul
edilmektedir. Bu g¢ercevede sucun dnlenmesi de olduk¢a kapsamli ve karmasik bir
eylemdir ve pek cok sosyal ve ekonomik faktoriin toplum igerisinde bireylerin

yasadiklar1 gliglikklerin teshis ve analizine dayanir (31).

Su¢ ve sugluluk konulariyla ilgili yapilan arastrmalar dogrultusunda
sucluluga bakis agis1 ve getirilen ¢oziimler siirekli gelismis, daha rasyonel, insancil

ve suca yonelen bireyleri kazanmaya yonelik egilimler giderek hakim olmaya
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baslamistir. Cagdas bir yonelimle, cezai yaptirimlarin yani sira koruyucu ve dnleyici

caligmalara da yer verilmesi geregi kabul edilmistir.

2.4. Suc¢ Olgusunu Aciklayan Kuramlar

Giliniimiizde 6nemini daha da artiran bir sosyal sorun haline gelen “sug¢” a
iliskin aragtirmalar hemen hemen tiim disiplinlerde 6zellikle sosyal bilimlerde biiyiik
yer tutmaktadir. Bu durum ise insanligin dogusundan itibaren goriilen saldirgan
davraniglara ve suga yonelik yapilan calismalarin sayisini arttrmustir. Bu konu
hakkinda yapilan caligmalarin artmasina neden olarak sorunun cgesitli yonlerden
tespitinin saglanarak ¢6ziim odakli teorilerin olusturulmasit ¢abasi oldugunu

gérmekteyiz.

Su¢ olgusu igerisinde bulunulan zamana, fiziksel ortama ve toplum
ozelliklerine gore farkli anlamlar icermektedir. Buradan hareketle sucun genel geger
bir taniminin yapilamadigi, bir toplumda sug sayilan davranigin diger toplumda sug
sayllmadigi veya farkli zaman dilimlerinde s6z konusu davranisin farkh
adlandirildig1 bilinmektedir (27). Bu sebeple su¢ olgusunu aciklamaya, anlamaya ve
¢Oziim bulmaya emek harcayan disiplinlerin bakis acilar1 ve kabulleri ¢esitlilik
gostermekte, bunun neticesinde ise birbirinden farkli 6zelliklere sahip kuramsal

teoriler ortaya ¢ikmaktadir.

Cesitlilik arz eden su¢ kuramlarina ragmen sug¢ olgusunun genel geger bir
tespitinin ve ¢oziim yolunun bulunamadigi goriilmektedir. Yeni, biitlinlesik sug
modellerinin genel 6zelligi su¢ olgusunu ¢ok sayida etmen ve disiplin temelinde
coziimlemeye caligmalaridir. Bu yeni anlayisi bekleyen ©nemli giigliiklerden
bahseden Kizmaz (32) ¢esitli sug tiirlerinin ve suglu 6zelliklerinin bir kuramsal ¢at1
altinda agiklanma sorununa dikkat ¢ekmistir. Cok sayida sug tiiriiniin tek veya smnirh
etmenler diizeyinde ele alimmasinin, suglulugun biitlinciil bir tanimint miimkiin
kilmadig: gibi gergekei ve dogru agiklamasini da gliglestirmektedir. Suglu bireylerin
de kendi aralarinda hem sug¢ islemeye iten nedenleri ve potansiyelleri hem de
tasidiklar1 genel 6zellikleri agisindan da 6nemli farkliliklar tasidigi bir gercektir. Bu
durum, su¢ olgusunun kuramsal diizeyde biitlinciil bir insasinin ne denli gii¢ bir ugras
oldugunun da agik bir gostergesidir. Diger bir deyisle, bireyleri suclu kilan siiregler

ve unsurlar tliimiiyle birbiriyle bir benzesim i¢inde olmadigi i¢in farkli deneyimlerin,
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nedenselliklerin, egilimlerin smnirli ve belirlenmis unsurlar ekseninde analizi, ciddi
diizeyde bir kuramsal yetersizligi ve zafiyeti de iginde barindirmak zorunda

kalacaktir.

Gecmigten gilinlimiize su¢ hakkinda olusturulan teorilere bakildiginda ilk
donemlerde sucun tek bir 6zelligine bagh kalinarak kuramlarin olusturuldugu;
ilerleyen zaman dilimlerinde ise su¢ olgusunun birbirinden farkli etmenlerden
etkilendigi gerceginden hareketle birden fazla kuramimn ve disiplin yaklagiminin bir
araya geldigi biitiinlesik kuramlarin olusturuldugu goriilmektedir. Ote yandan Giillii
(33) hizli bir degisim siireci yasayan ve go¢ olgusunu yogun bir sekilde yasayan
Tirkiye gibi iilkelerde sugun daha ¢ok ve karmasik bicimde gézlemlendigini ifade
ederek tilkemizde su¢ olgusunu anlamaya iligkin yiiriitiilen bilimsel ¢alismalarin ¢ok

yonlii yapilmasi gerekliligine isaret etmistir.

Tanimlanmaya ¢alisilan su¢ kavrammin altinda sugu isleyen ve sugu isleyen
bireylerin davranislar1 yatmaktadir. Bu olgunun agiklanmasinda yasalarla ihtilafa
diigsen kisilerin ozellikleri ile bu 06zellikleri temelinde olustugu diisiiniilen
davraniglarin irdelenmesi 6nem arz etmektedir. Bu amagla su¢ olgusuna tiim
ayrintilariyla yonelmek, bilimsel ve ¢6ziim liretmeye yonelik bakis agis1 kazanmak
adina kriminoloji alanmiyla ilgilenen profesyoneller farkli teoriler sunmus, bu
teorilerin su¢ kadar eskilere dayandigini ifade eden Kizmaz (32)’ n belirttigi lizere
bulundugumuz zaman dilimine kadar gecen siirecte suc ile ilgili iki yilizden fazla

teori gelistirilmistir.

Su¢ olgusunu agiklamaya yonelik gelistirilen teorilere bakildiginda genel
olarak su¢ ve suclulugun sebebi olarak bireysel faktorleri géren yaklasimlar ile biyo-
psiko-sosyal ve cevresel Ozellikleri temel alan yaklagimlar olarak iki ana grupta
toplandigint gormekteyiz. Calismamda ise 19.yiizyilin sonlarina dayanan Pozitivist
Okulun sucu agiklama ¢aligmalarma yer verilerek “su¢ neden olusur” sorusuna cevap
aranacaktir. Pozitivist Okul, suga etki edebilecegini diisiindiigii biyolojik, psikolojik,

sosyolojik ve diger etkenler iizerinde durmustur.
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2.4.1. Biyolojik Kuramlar

Beden Yapisindaki Farkliliklara Yonelik Kuramlar

Biyolojik kuramlar bireylerin anatomik o6zelliklerinden ve farkliliklarindan
ziyade beden yapilarindaki farkliliklara gore yapilan gruplandirmaya dikkat
cekmistir. Genetik Ozelliklerden kaynaklanan bu teorinin temelini kisilerin mizag
ozellikleri ve fizyolojik kaynakli karakter bi¢imleri olusturmaktadir. Bu dogrultuda
calisma yapan kuramcilar farkli bedensel 6zelliklere sahip kimselerin dis etkenlere
verdigi tepkilerinin de 6nemli derecede farkli oldugunu savunmaktadir (28). Kalitsal
temelli viicut ozellikleri birbirinden farkli olan bireylerin ayni durum karsisinda

birbirinden bagimsiz ve tam tersi yoniinde karsilik verecegi kabulii hakimdir.

Suc¢ olgusunu biyolojik temelli olarak anlamlandirmaya calisan yaklasimlari
bedensel temelli ve kalitsal temelli farkliliklar1 temel alan anlayislar olarak iki baslik

altina toplamak miimkiindjir.

Sug ile bedensel temelli farkliliklar arasindaki iliskiyi esas alan ¢alismalar ilk
olarak 16. yiizyilin baslarinda ortaya ¢ikmistir. Bu konu ile ilgili ¢alisma ytiriiten ilk
arastirmacilar arasinda sayilan Lombroso, Ferri ve Garafalo suclu kisileri bedensel
farkliliklarina gore tanimlamaktadir. S6z konusu diisiiniirlere gére kalin kaglar ve
yass1 burnun, kalitima bagli olarak goriilen genis elmacik kemikleri bigimindeki
fiziki anormalliklerinin sug¢ olgusuyla tanismasmin kuvvetle muhtemel gostergesi

olabilecegini savunmustur (27).

Bireylerin fiziksel yapisindaki farkliliga odaklanan, bu anlayisin Onemli
isimlerinden ifade edilen ve diger pozitivistlerden yaptig1 ¢alismalar nedeniyle bir
adim One ¢ikan Lombrosso isledikleri suclar nedeniyle mahkim olanlarin kisilikleri
iizerine caligmalar yapmus, gozlem teknigiyle mahkiimlarin mizag, davranis,
diisiince, yasayis bigimi ve ge¢mislerini irdelemistir. Bu tarz ¢caligmalarini biraz daha
Oteye gotiirerek cezaevlerinde hayatini yitiren suglularin cesetlerine otopsi uygulamis

ve belli bash sonuglara ulasmustir (34).

Donmezer (34); Lombroso’ nun “dogustan suglular” olarak da adlandirdigi
su¢ islemis kisilerin viicutlarinda bulunan birtakim farkliliklar, etiket veya normal

dis1 ozellikler baglamimda diger bireylerden ayrildigina ve bedenlerinde meydana
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gelen bu farkliliklarin suglu bireyleri iradeleri disinda sug islemeye yonlendirdigine

inandigin1 ifade etmistir.

Su¢ olgusu ile bedensel farkliliklar arasindaki iliskiyi agiklamaya c¢alisan
Lombroso, yiirlitmiis oldugu c¢alismalarinda sug¢ isleyen bazi insanlarin diger
insanlardan farklilastigi noktanmn sadece fiziki goriiniisten ibaret olmadigimi fark
etmistir. Dig gOriiniisiin yan1 sira zihinsel bakimdan geri kalmighigin da etkisiyle
suc¢lu bireylerin Darwin Teorisinde savunulan ilkel insanlara benzedigini ortaya
koymustur. Ortaya koyulan bu goriiste Lombroso evrim siirecini tamamlayamayan
ve insan olma diizeyine erisememis kimselerin su¢ isleyebilecegini, insana doniiserek
belli vasiflar1 kazananlarin su¢ islemeleri i¢in herhangi bir neden olmadigini
savunmaktadir. Su¢ olgusuna her yoniiyle keskin bir ¢erceve sunan Lombroso sug
islendikten sonraki silire¢ icin de aymi durusuna devam etmistir. Evrimini
tamamlamamis olarak gordiigii suglularin tipki insanlara zarar veren vahsi hayvanlar
gibi toplumdan uzaklastirilmalarin1 ve ¢ok uzun siire kapali bir ortamda tutularak
diger insanlardan tecrit edilmeleri gerekliligini ifade etse de evrim siirecini
tamamlamadigini diisiindiigli bu kisilerin siire¢ neticesinde diizelebilecegine de
inanmigtir. Fen bilimlerinde kullanildigini gordiigiimiiz istatistiksel ve bilimsel
teknikleri su¢ olgusuna iliskin caligmalarda kullanarak Pozitivist Kriminolojinin
kurulusuna onciiliik ettigi goriilen Lombroso su¢ davranisinin olusmasinda biyolojik
kaynakli sebeplerin haricinde ¢evre, iklim, bagimlilik, epilepsi ve frengi gibi
durumlarin da etkisini kabullenmistir. Lombroso’ nun fikirlerine yaptigi ¢calismalarla
toplumsal boyut kazandiran ve hukukc¢u olan Garafalo ve Ferri’ nin ¢alismalarinin
tiimii kriminoloji literatiiriinde italyan Ekolii olarak anilmis ve 20.yiizyilm ortalarina
dek etkisini sitirdirmiistiir (35). Dogustan sucluluk O6gretisi olarak tanimlanan
durumda suglulugun incelenmesinde pozitif metodlarin kullanilmasi gerektigini
savunan ve ayni zamanda sosyalizm ile ilgilenen Ferri; suglunun genellikle anormal
oldugunu, buna ek olarak kendi iradesi disinda sug islemeye iten gerek psikolojik,

gerek fiziksel ve gerekse sosyal etkenlerin varligini savunmustur (36).

Bedensel ozellikler temelli su¢ olgusunu agiklayan yapisal kuramlarmn en
onemlilerinden biri olarak goriilen ve islahevinde yaklasik iki yiiz ¢ocukla ¢alisma
yapan bir diger isim olan Sheldon ii¢ temel insan tipinden bahsetmistir. Buna gore ilk

gruba uzun yapili, ince bedene ve entelektiiel nitelige sahip olanlar (ektomorf tipler);
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ikinci gruba kisa boylu, kilolu, iri kemikli, neseli ve disa doniik olanlar (endomorf
tipler);iiclincii gruba kasli ve sportif 6zellikleri 6ne ¢ikanlar (mezomorf tipler) dahil
edilebilir. Bu teoriye gore kasli ve sportif bireylerin diger tiplere nazaran daha fazla

sug isleme potansiyeli oldugu belirtilmektedir (37).

Bu alanda yapilan ¢alismalar birbirini elestiren ve gelistiren tiirden olmustur.
Lombroso’ nun disiincelerine iliskin yapilan en Onemli elestirilerin Goring
tarafindan yapildigin1 belirten Yavuzer (38) ii¢ bin kisiden olusan bir 6rneklem
grubundan ve dogustan suglu olmayla ilgili elestirilerinden bahsetmistir. Goring
tarafindan uygulanan bu calismada kontrol grubu da yer almis ve Lombroso’nun
tanimlamis oldugu “fiziksel suglu” tipiyle karsilasmamis ve ¢aligmasinin neticesinde
sucun babadan ogula genetik yollarla gegmis olabilecegi diisiincesine kapilmis,

konunun genetik 6zelliklerden kaynakli olarak incelenmesinin 6niinii agmustir.

Genetik Farkliliklar:1 Temel Alan Yaklasim

Tim canlilarin fiziksel, biyolojik ve ruhsal 6zelliklerini kendinden sonra
diinyaya gelecek olan, soyunu devam ettirecek olan nesle aktaracagi, bu durumda
diinyaya gelen yeni neslin atalarinin 6zelliklerini tagimasinin dogal bir siire¢ olacagi
goriisiinden hareketle su¢ olgusuna genetik faktorler temelli yaklagimlar ortaya

konmustur.

Insanlarin sug¢ islemesine neden olarak genetik faktdrlere vurgu yapan
yaklagimlar su¢ davranigini soyagekimin bir sonucu olarak degerlendirmektedir. Bir
takim ebeveyn oOzelliklerinin ve saglik sorunlarmin g¢ocuga genler araciliiyla
geemesi gibi normal dis1 davranislarin da bu sekilde aktarildigi savunulmaktadir. Bu
yaklagimi One siliren profesyoneller su¢ ile tanisan cocugun ailesi odakli, ailede
diinyaya gelen ikizler ve kromozomlar temelli caligmalar yaparak su¢ davraniginda
akil zayifligi, bedensel yap1 kaynakli Ozellikler ve beyinde gergeklesen
anormalliklerin yan1 sira genetik faktorlerin etkisini ortaya koymaya calismislardir.
(39).

Bu yaklasimi savunan ve bu konuda c¢alisma gerceklestiren arastirmacilar
agirhikli olarak aile odakli bir tavir takindiklar1 goriilmektedir. Bu sayede ailelerin

su¢ profillerinin genetik yorumlamayla ortaya konmasi amaglanmistir. Aile odakli
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caligmalarin haricinde ikiz diinyaya gelen g¢ocuklarin 6zelliklerinin irdelenmesi

saglanmustir (27).

Tek ve ¢ift yumurta ikizleri olarak diinyaya gelen g¢ocuklar iizerindeki
arastirmalara dikkat ¢eken Dolu (40) bu c¢alismalarmn; bireylerde bulunan mizag,
kisilik ve davranig Orilintiilerinin sosyal ¢evre ve kalitim gibi etmenlerden ne yonde
ve ne kadar etkilendigi tizerinde durdugundan bahseder. Bu teori lizerine g¢alisan
Walss ve Ellis’ in ise bireyleri sug islemeye tesvik eden, normal dig1 davranislar1 disa
vurmast i¢in gerekli sartlar1 saglayan genetik faktorlerden ve bu durumun soyagekim

neticesinde yeni kusaklara aktarildigini ifade etmistir.

Sucun nedenlerini agiklamaya doniik olarak bir dizi ¢alismay1 igeren biyolojik
teoriler; insanlarin duygularma ve iradelerine, igerisinde yasadig1 sosyal ¢evresine,
kiiltiirel ~Ozelliklerine odaklanilmamasi; arastirmalarmn  1slahevinde bulunan
mahkimlar {izerinde yapilmasi nedeniyle toplumun genelini kapsayamayacagi gibi

hususlarda elestirilmistir.

2.4.2. Psikolojik Teoriler

Sucun nedenlerine iligskin psikolojik teoriler lizerinde duran ¢alismalar 19. ve
20.yiizyi1lda Biyolojik Teorilerin sugu agiklamasinda yetersiz ve eksik kalmasi
nedeniyle ortaya atilmistir. Yapilan ¢alismalara bakildiginda tipki Biyolojik
Teorilerde oldugu gibi birey odakli olarak sug¢ olgusunun agiklanmaya ¢aligildigi,
bireylerin disinda ve bagimsiz gelisen sosyal, kiiltiirel ve kiiltiirel 6zelliklerin dikkate

alinmadig1 goriilmektedir.

Bireylerin suca yOnelmelerine iliskin birgok goriisleri bulunan psikolojik
teorilerde  suglu  Ozelliklerini  agiklarken psikopatolojik  bulgulara  dikkat
cekilmektedir. Bu aciklamalarin genelinde insanlarin karakteristik 6zelliklerine
yogunlagmakla birlikte; suclu bireylerin patolojik sorunlarinin oldugu, sosyal hayata
uyumsuz bireyler oldugu, bu sebeple de su¢ davramiginin ortaya ¢iktigi
savunulmaktadir (41).Bireylerin ruh saghigmmm, zeka bozuklugunun ve buna bagli
olarak kisiliklerinin, empati yapabilme yeteneklerindeki noksanliklarmin ve ahlaki

gelisimlerindeki sorunlarin sug islemeleri iizerindeki etkisine dikkat ¢ceken psikolojik
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yaklasimlar temelde sugu ve bu fiilleri isleyen kisileri normal dig1 olarak

betimlemektedir.

Psikolojik su¢ teorileri, sugu genel olarak psikanalitik, genel kisilik
ozellikleri, zeka ve ahlaki gelisim gibi faktorlerle aciklamaya calismis olup suglu

davranisinin nedenlerine iligkin en taninmis teori ise Psikanalitik Teoridir.

Psikanalitik Teoriler

Bu teorinin savunucular1 Freud, Adler, Jung ve Rank hem cocuk suglulugu

hem de yetiskin sucluluguna dikkat ¢gekmislerdir.

Sigmund Freud'un Onciilerinden oldugu bu ekol, insan aklmin kendi
icerisinde ¢esitli parcalara ayrilabilen bir yapida oldugunu soylemektedir. Freud,
zihnin bu yapisal 6zelligi sayesinde insanin i¢ diinyasinda aydmlatilmay1 bekleyen
boliimlerine agiklik getirmek igin ugras vermistir. Bu anlayisa gére her insan; id, ego
ve siliper ego olmak tizere ti¢ kisiml bir zihin yapisina sahiptir. Bu kavramlar insan
davranislarmin anlamlandirilmasinda énem tasimaktadir (35). Insan davranislarinin
aciklanmasina iligkin yiiriitiilen psikolojik kuram odakli ¢aligmalar id-ego-Siiper ego
kavramlarinin haricinde ¢ocukluk ¢aginda meydana gelen aksakliklara dikkat
¢cekmistir. Sug, cocukluk doneminde meydana gelen sorunlarin ileriki siiregteki
yansimasi olarak goriilmiistiir. Bu yaklasima “gizli sugluluk” kavramini gelistirerek
katk1 sunan August Aichorn, ¢ocuklarin sosyallesme siirecini saglikli tamamlayamaz
ise topluma uyumla ilgili sorunlar yasayacagimi ve olast bir suglu olacagini
belirtmistir. Cocugun zihninde meydana gelen gizli su¢lulugun ise tahriklerle ya da

yasanan uyum sorununun bastirilmasi ¢abalariyla acik sucluluga doéniisecegi ifade

edilmektedir (42).

Id, ego ve siiper ego kavramlarmin insanlarin kisilik ozelliklerini
belirledigini, bunun sonucunda da olas1 suglu davranismmin olugmasina neden
oldugunu savunan Freud’ un bu savina Gegtan (2003) aciklik getirmistir. Bu anlayisa
gore 1d, giiclii, saldirgan, hareketli ve isteklerin hemen gergeklestirilmesini
istemektedir. Ego, Id’ in talepleri ile yasanilan diinyanin gerceklikleriyle bag

kurmasin1 saglar ve arzularin belli Olglilerde kisitlanarak igerisinde bulunulan
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toplumla uyumlu yasamasima yardim ederken diger yandan siiper ego ve id arasinda

denge unsuru gorevi goriir (25).

Id-Ego-Siiper ego kavramlarmn birbiriyle catisma halinde olmasina ragmen
saglikli bir kisiligin olusabilmesi i¢in bu ii¢ 6genin uyumlulugunun olduk¢a 6nemli
olduguna ve insanlarin biyo-psiko-sosyal yonlerini temsil ettigine vurgu yapan
Akpmar (25); bireylerin ilkel benliginden (Id) kaynakli arzulariyla, vicdanini ve
toplumsal deger yargilarini yansitan Siiper egonun ve diirtiilerin sinirlanmasinda
dengeyi saglayabilecek olan giiclii bir egoya sahip olmanin saghkli bir kisilik
yapisinin  olusmasindaki 6neme dikkat cekmistir. ifade edilen kavramlardaki
dengenin istenilen diizeyde tutulmasi halinde toplumsal degerlerle ve mevcut
yasalarla ihtilafa diisme ve sapma davraniglarinin olusmasina engel olacagi inanci

mevcuttur.

Bu kuramin onciilerinden Freud su¢ davranisinin meydana gelmesinde ve
altinda yatan nedenlerde biling diginin tizerinde de durmustur. Bu durumu bir 6rnekle
aciklayan Freud yiyecek veya para hirsizligi yapan bir ¢ocugun bu sucu sadece
fiziksel ihtiyaclarmmi karsilamak i¢in c¢almadigini, bu davramisin altinda sevgi
eksikliginin olabilecegini savunmustur. Bu hipotezi anlamaya calisacak olursak
cocugun kendisine bakmakla ve fizyolojik ihtiyaglarmi karsilamakla yiikiimli
annesinden sevgi gostermesini bekledigi, bu beklentinin karsilanmamasi halinde ise
cocukta ofke, hirs ve yasaklanmis duygularin biriktirildigi, bu duygularin da ig

catigmaya neden oldugu, sug isleyerek disa vuruldugu varsayilmaktadir (43).

Freud anti sosyal ve toplumla catisan davranislarin nedenlerine iliskin biling
disinin  haricinde Nevrozlar ve Psikozlar iizerine de c¢alismalar sundugu
goriilmektedir. Nevrozun bireyde asir1 endise duyulmasi sonucu, Psikozun ise
Nevrozdan daha agir bir zihinsel bozulmanin sonucu ortaya ¢iktigini; id —ego-siiper
ego catigmasi neticesi bastirilan duygu ve isteklerin ilerleyen siirecte sekil
degistirerek su¢ olusumuna neden oldugunu savunmaktadir (44). Sugu nevrozlar gibi
aciklama ¢abasinda olan Freud suglu kisilerde “oedipal donem” den kaynaklanan ve
bilingaltna itilen, su¢ davranist sonucu meydana gelen sugluluk ve giinahkarlik
duygularini bastirmaya yonelik ceza gorme istegine dikkat ¢ekmistir. Yani bu kisiler

s6z konusu duygulardan kurtulabilmek ve rahatlamak adina cezalandirilmak ister,
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neticesinde de sug isler. Sugluluk duygusunun, su¢ davranisindan once bulundugu

tezinden hareketle kisiyi suca yonelten seyin de bu duygular oldugu savunulur (39).

Psikanalitik kuramin bir diger 6nemli ismi Sigmund Freud’ un goriislerinden
farkli anlayisa sahip olan Alfred Adler’ in de sugun nedenlerine iliskin Oonemli
katkilarda bulunmustur. Alfred Adler, kisiligin farkli kisimlara ayrildig1 ve insan
davraniglarmin  O6nceki yasanmisliklardan etkilendigi goriisiinden farkli olarak;
insanlarin sahip oldugu kisiliklerin birligine inanmis, davraniglarin gelecegine

deginerek 6zgiin bir ruh bilimi anlayisi ortaya koymustur (25).

Alfred Adler’ in su¢ olgusu ile ¢ocukluk doneminden itibaren gelismesi
gereken toplumsal ilginin yetersiz gelismesi arasindaki tepkisellige degindigini ifade
eden Demirbas (2001:114); sugun sosyal ¢cevre ve viicut 6zelliklerinden dolay1 ortaya
¢ikmadigini belirterek asagilik hissinin sug¢a neden oldugu fikrine dikkat g¢ekmistir.
Adler’ in ifade ettigi ve sug ile olan iliskisine degindigi asagilik kompleksi bedensel,
zihinsel veya sosyolojik kaynakli olabilir. Bu durum bireylerin basarili olmalarina
olumlu etki saglayabilecegi gibi 6zellikle ailedeki ebeveyn tutumlarindan kaynakli

olarak suglu davranislara yoneltebilmektedir (25).

Sucgu psikolojik agidan agiklamada kullanilan son teori Amerikan Psikolog
Kohlberg tarafindan one stiriilen “Ahlaki Gelisim Teorisidir.” S6z konusu teoriye
gore ahlaki gelisim bir merdivene benzetilerek yasam boyu gelisen bir siire¢ olarak

kabul edilmistir. Merdivenin basamaklar1 gibi siralandiginda;

e Ceza kurallarina uyum saglama ve itaat etme,

Bireysellik, menfaat ve karsilik verme,

Insani iliskiler kurma,

Kamusal alanda mevcut olan diizeni muhafaza etme,

Insanlar arasinda saglanan s6zlesmelerle ¢atismama,

e Tiim diinyaca gecerli ilke ve prensiplere uyum saglama, asamalarindan

meydana gelmektedir.
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Insandaki ahlaki gelisimi bir merdivenin basamaklarina benzeten bu disiplin
yukarida ifade edilen basamaklarin altinda veya iistiinde bulunmaya iliskin
yorumlama yapmistir. Buna gore alt basamaklarda bulunulmasi halinde bencil ve
menfaat¢i bir yasam anlayigina, kendisi disindaki insanlarin diisiincelerini
Oonemsemeyen bir bakis agisina sahip olundugunda su¢ isleme potansiyelinin
meydana geldigi disiiniilmektedir. Tam tersi bir durumda {iist basamaklarda yer
tutulmas1 durumunda ise evrensel etik kurallar ve prensipleri 6nemseyen, toplumla
barisik bir diinya goriisiinii 6n planda tutan bir ahlaki 6zellik ortaya ¢ikmakta ve bu

durumun insanda sug isleme riskini azalttig1 ifade edilmektedir (40).

Psikolojik kuramlarin su¢ davranisini agiklamak noktasinda yapmis oldugu
kapsamli ¢aligmalarin farkinda olunmasmimn yani sira 6zellikle {izerinde durdugumuz
psikanalitik teori farkli goriisten profesyonellerin elestirilerine maruz kalmistir. id-
Ego-Siiper Ego arasindaki iliskinin saglikli kurulamamasi sonucu suga siiriiklenen
cocugun psikanalitik kurama gore ilerleyen hayatinda kesin sug islemesi beklenirken

yapilan gozlem ve arastirmalarda bu beklentinin karsilik bulmadig1 goriilmektedir.

Psikolojik kuramlarin agiklamalarmin smirli olmasi dolayisiyla elestirisini
dile getiren Demiray (28) bu sinirlihigi soyle agiklamaktadir. Sug davranisina sadece
bireyin kisilik o6zellikleri temelinde bakildigini, baska bir etkenin dikkate
almmadigimni, insanlarin psikolojik durumlarinin ve kisilik 6zelliklerinin yam sira
icerisinde bulundugu toplumun ekonomik temelli sorunlari ile yasamsal standart

temelli problemlerinin de dikkate alinmasi gerektigini belirtmistir.

2.4.3. Sosyolojik Kuramlar

Sugun, sugu isleyen bireylerin biyolojik 6zelliklerinden kaynakli oldugunu
savunan bireysel teoriler sosyologlar tarafindan yogun elestirilere maruz kalmustir.
Davraniglarin sosyal gevre tarafindan bigimlendirildigini ve 6grenilebilir bir durum
oldugunu savunan c¢aligmalar 19.ylizyill ile baslamistir. Sosyolojik teorilere
bakildiginda sucu sosyal statii, toplumsal organizasyonlar, toplumsal degisim ve
gelisim, sosyal siirecler, normlar ve catisma olgular1 ile iliskilendirme cabasi
icerisinde oldugu goriilmektedir (45). Golbasi” nin ifadesiyle sugluyu yasadigi

toplumun biitiiniinden ve sosyal ¢evresinden ayri tutarak aciklama ¢abasinda olan
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anlayisin yerine toplumsal 6zelliklerin, sosyal yapmin igerdigi celiski ve catigma

durumlarmin dikkate alindig1 bir disiplin gelistirilmistir (46).

Sosyolojik kuramlar, biyolojik ve psikolojik kuramlarm aksine sug
davranisinin nedeni ve esas suglusu olarak bireylerin kendisini degil icerisinde
yasadig1 toplumun yapisi, bu toplumsal yapida beliren celiski, catismalar, cografi ve
politik 6zellikleri olarak gérmiis; cocuk ve yetigkin sucluluguna iligskin en sistematik

aciklamalar1 ortaya koymustur.

Sucu acgiklamaya iligkin One siiriilen sosyolojik teoriler ¢esitli sekillerde
smiflandirilabilmektedir. Calismamizda sosyolojik sug teorileri; sosyal yapi, sosyal

siire¢ ve catigma teorileri olmak {izere ii¢ ana baslik altinda incelenecektir.

2.4.4. Sosyal Yapi Teorileri

Toplumsal yap1 ve diizen ile su¢ davranislar1 arasindaki iligki {izerinde
yogunlasan sosyal yapi teorileri su¢ olgusunu, i¢inde yasanilan toplum yapisinin bir
sonucu olarak gérmiis ve sosyolojik sistemdeki degisikliklerin sugun 6zelliklerini de

degistirdigini ortaya koymustur.

Sucun sosyolojik yoniiniin arastirilmasinda ve kuramsallastirilmasinda 6nemli
bir isim olarak kabul edilen Ferri, Lombroso(Biyolojik Kuramlar)’ nun teorisini
kabul etmekle beraber su¢ olgusunun toplumsal nedenleri ve toplum tiizerindeki
etkileri iizerine ¢aligma yiirtitmiistiir. Ferri’ den esinlenerek ¢alismalarma yon veren
Durkheim ise suga biitiiniiyle sosyolojik acidan bakmayi1 yegleyerek bilimsel
deneyler yerine sosyolojik tahlil metodunu benimsemistir. Durkheim toplum
icerisinde gerceklesen her olayin normal oldugunu, tiim toplumlarin sosyal ve
kiiltiirel yonlerinden birini olusturan suglulugun da patolojik bir bozukluk olmadigini
ve normal bir olgu oldugunu belirtmistir (47). Bilindigi tizere Durkheim sugun
onlenemez olusunu kolektif yasam big¢iminin beraberinde getirdigi farkliliklara
baglamaktadir. Toplum icerisindeki bireylerin birbirinden farkli niteliksel 6zelliklere
sahip olmasindan kaynakli olarak istek ve ihtiyaclarmi karsilamak noktasinda farkli

metotlar kullanmasi bazen suclu davraniglara yol agmaktadir.

I¢li (45); Durkheim’ in su¢ olgusunu sosyal yapmin evrensel bir parcasi

olarak gordiigiine dikkat cekerek toplumsal degisim tizerindeki etkisine deginmistir.
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Toplumlar igerisinde meydana gelen su¢ olaylarindaki artisin saglikli bir sosyolojik
yapmin isaret¢isi oldugunu savunan bu diisiince, toplumda hi¢c su¢ olgusunun
olusmamasi ile yaratict ve bagimsiz diisiincenin olmayis1 arasdaki iliskiyi ortaya

koymustur.

Sug olgusunu toplumsal yapmin dogal bir sonucu olarak goren Durkheim’ a
gore sug teskil eden davraniglarin tamamiyla ortadan kaldirma amaci miimkiinii
olmayan bir hedeftir. Bu hedefe yonelik bireylere karsi yapilacak olan miidahale,
baski1 ve siddet sugun yok olmasina etki etmeyecek olup islenen suglarin sadece sekil
degistirmesini saglayacaktir. Diger yandan sucun Onlenmesine yonelik toplumsal
bilincin ve deger yargilarin dnemine dikkat ¢ceken Durkheim su 6rnegi vermistir.
Adam oldiirme sucu isleyen kisilerin sayismin azalmasi veya tamamen yok
olmasinda cinayet suguna yonelik olarak o toplumda beliren giiclii ve toplu nefret

tavr1 6nemli rol oynamaktadir (48).

Coser (49); talepleri smirsiz yaratilan insanlarin ugsuz bucaksiz isteklerinin
toplumsal yaptirimlar sayesinde durdurulabilecegini savunan Durkheim’ in toplumsal
diizene verdigi oneme deginmistir. Durkheim’ a gore sosyal diizende beliren
diizensizlikler toplumsal yaptirimlarin insanlar tizerindeki tesirini olumsuz
etkilemektedir. Denetleyici 6zelligin etkisinin azalmasiyla birlikte bireyler sinirsiz

arzularinin pesinden kosarken ahlaki kaygidan uzak olmaktadir.

Guttmacher, toplumsal sistemin elemanlar1 arasindaki iletisimi olusturan ve
temel mekanizmayr olusturan siradan kurallarin  yikilmasi anlamma gelen,
sosyolojinin 6nemli ilgi alanlarindan biri olan “anomi” den bahsetmistir. Anomi’ nin
ilk olarak ortaya konmasini saglayan Durkheim, ahlaki sorumluluklarin ve sosyal
kurallarin olmamas1 halinde “anomi” nin gerceklesecegini ifade etmis, anomi iizerine

onemli fikirler ortaya koymustur (50).

Durkheim’ in su¢ sosyolojisine kazandirdigi 6nemli bir kavram olan,
standartlarin ve degerlerin kaybolarak meydana getirdigi “kuralsizlik” olarak ifade
edilen ve sugu toplumsal yap1 igerisinde izah etmeye galisan “Anomi” nin bulundugu
bir toplumda sug¢ olgusunun ve aykir1 davraniglarin olusmasi normal bir durum olarak

kabul edilmektedir.
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Toplum igerisinde olusan diizensizligin ve kuralsizligin normal ve gerekli
oldugu goriigsiine sahip Anomi Teorisinin temelinde insanin ihtiyaclarinin ve
isteklerinin sinirsiz oldugu anlayis1 bulunmaktadir. Buna gore, insan sahip oldugu
varliklarin ¢okluguna veya azhigina bakmaksizin daima daha fazlasini arzu
etmektedir. Bu durum da sahip olduklariyla yetinemeyen, mutlu olamayan ve
isteklerine engel olamayan bir topluluk meydana getirmektedir. Kimi zaman sapma
davranislar ve toplum kurallariyla ¢elisen arzular igeren bu isteklerin sinirlanabilmesi
icin iistlin bir otoriteye ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu gorevi yerine getirecek {istiin
otorite ise toplumdur. Toplumun bu gorevi yerine getirdigi durumlarda ise birey
kendisine sunulan imkan ve firsatlardan memnun olmamakta, sahip oldugu
kosullardan daha 1iyilerine sahip olmas1 gerektigini diisiinmekte, bunu
saglayamadiginda ise mutsuz olmaktadir. Yine aym sekilde toplumun genelini
etkileyen ve bireylerden bagimsiz meydana gelen ekonomik krizler de insanlarda
yeni duruma uyum saglama sorunu yaratmakta ve mutsuz olmasina neden
olmaktadir. Gerek birecy kaynakli gerekse toplumda meydana gelen
olumsuzluklardan dolay1 ortaya ¢ikan mutsuzluk hali sonucu anominin olustugunu
savunan Durkheim bu fikri test etmek i¢in intihar olgularini inceleyerek anlamli
sonuglara ulagsmistir. Sonuglar incelendiginde; toplum igerisinde daha az imkanlara
sahip olan ve toplumun alt smifim1 olusturan fakir insanlarin, {ist sinifa mensup
zengin insanlara oranla daha mutlu oldugu goriilmekte; fakir insanlarin

beklentilerinin az olmasmin mutlu olmalariyla iligkili oldugu anlasilmaktadir (44).

Durkheim’ in ortaya koydugu “anomi” kavram {lizerinde yogunlasan Merton
s6z konusu kavram ve su¢ arasindaki iliskiye biliylik katki sunmustur. Yaptigi bu
katkilarla Durkheim’ in bir adim 6niine gectigi goriilen Merton; toplum igerisinde
yasayan bireyin amaclarina ulagsmak ve ihtiyaglarini karsilamak icin izledigi mesru
olmayan yol ile toplumca tasvip edilen mesru yol arasinda bir uyum olmasi

gerektigini belirterek toplum igerisindeki diizenin 6nemine dikkat gekmistir (40).

Durkheim gibi Merton da sapma davraniglari sonucu olusan su¢ olgusunun
biyolojik kaynakli bir patolojik durum olmadigini, sosyal ¢evrenin etkisinde
kalinarak su¢ egiliminin ortaya ¢iktigin1 savunmustur. Toplumdaki bireylerin sahip
oldugu sosyo ekonomik 6zellikleri ve sosyolojik yapisi, ihtiyaclarin karsilanmasinda

mesru yollarin disma ¢ikilmasi veya ¢ikilmamasinda etkin rol oynamaktadir. Oyle ki
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alt sosyo ekonomik kosullara sahip bireylerin yasadigi bolgelerde para, basari, sosyal
statli gibi hedeflere ulagsmakta yasal yollar bulunmadig1 i¢in kisiler mesru olmayan
yollara sapabilmekte, yogun su¢ davranislari ile karsilagilabilmektedir (51). Bu 6n
kabuliin istisnas1 olarak Amerika Birlesik Devletleri 6rnegini veren Mesner ve
Rosenfeld diger gelismis iilkelere nazaran Amerika’daki su¢ oranlarmin fazlaligi
iizerine yogunlagsmistir. Buna neden olarak ise “Amerikan Riiyasi”nin bireylere ne
pahasma olursa olsun daha fazla para kazanma ve hedeflere ulagsmakta serbestlik

fikrini agilayarak su¢ meydana getiren bir felsefi yoniiniin oldugu belirlenmistir (40).

Anomi kavraminin haricinde; igerisinde yasanilan toplumun kiiltiirel
Ozellikleri ve sosyal yapmin ¢atigmasindan kaynakli “huzursuzluk ve gerilim”
durumuna deginen Merton, uygun ve sapma davranislarmim karsilikli ¢atisma
durumunu degerlendirmistir. Merton’ a gore bastirilarak yapilmasi dnlenen tahrikler,
toplumun beklentilerinden sapmalar, kiiltiirel 6zelliklere bagl olarak gelisen ¢esitli

istekler toplumda yavas yavas bozulmalara ve gerilime ortam hazirlamaktadir (1).

Merton, su¢ isleyen kisilerin amaclarina ulagsmakta tercih edebilecegi yasal
yollar1 kullanabilme beceriksizligine de atifta bulunarak; hukuk sisteminin izin
verdikleri ile kiiltiirel degerlerin istedikleri arasinda biitiinlesme eksikligi olmasi
durumunda “Anomi” den bahsetmistir. Anomi’ yi de kendi igerisinde basit ve
siddetli olarak ikiye ayirmistir. Basit anomi, gruptaki veya topluluktaki huzursuzluk
durumu olarak tanimmlanirken siddetli anomi ise s6z konusu grup veya toplumda

deger sisteminin ¢lirlimesi olarak ifade edilmistir (51).

Merton ile Durkheim’ in ortaya koydugu anomi ve gerilim kavrami sucluluk
olgusunu agiklamaya c¢alisan “alt kiiltiir” teorisine kaynaklik etmistir. Daha acik bir
ifadeyle Merton’ un diisiik sosyo-ekonomik kosullar ve firsat esitsizligine maruz
kalanlarm para, sosyal konum, tanmirlik gibi etmenler i¢in yasal olmayan yollara

basvuracag diisiincesi; alt kiiltiir teorisinin temellerini olusturmustur.

Alt kiltiir ve su¢ olgusu arasindaki iliskiye deginen Albert Cohen’ in
calismalarma bakildiginda genel olarak alt sosyal yapida bulunan geng erkeklerin
stiriiklendigi suglar ve ergenlik donemi cetecilik girisimlerine agiklamalar getirilmek
istenmistir. Demirtas (52) toplumu olusturan gruplarin mensubu oldugu toplumun

biitiiniinden ve kiiltiirel 6zelliklerinden ayrigmasi sonucu meydana gelen yeni
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kiiltiirlin egemen kiiltiir degerleri ile gatigmasi sonucu sugun olustugunu savunan

anlayisin alt kiiltiir teorilerinin {iriinii oldugunu ifade etmistir.

Ritzer (1990) Cohen tarafindan 1955 yilinda yayimlanan “suclu ¢ocuklar”
calismasmin alt kiiltiir kavrami ve sug¢ arasindaki iliski agisindan 6nemli bir anlayis
ortaya koydugunu belirtmistir. Cohen’ e gore c¢ocuk suclulugunun beslendigi alt
kiiltiir bireylerin degerlerini, gelenek gorenek ve adetlerini, hayata bakis agilarini
onemli Olciide etkilemektedir. Cocuklarm ilk olarak sosyallestigi kurum olan
ailesinin bulundugu toplumsal konumu cocugun yasami boyunca karsilasacagi
sorunlar1 ve elde edecegi firsatlar1 belirlemektedir. Sahip olunan sorunlar ve firsatlar
bir iist sosyal yapiya sahip bireyin elde ettiklerini yasal yollardan elde edilememesine
neden olmakta, ayni kaderi paylasan kisilerin bir araya gelmesine neden olmaktadir
(1). Bu durum da suglu genglik alt kiiltiiriniin diger kiiltiirlerin {iyelerine bir tepki ve
catigma girisiminde bulunmasma neden olarak sugun meydana gelmesi ile
sonuc¢lanmaktadir. Sug niteligi tasiyan bu davraniglar ise toplumun geneli tarafindan

tasvip edilmezken, alt kiiltiir grubu icerisinde takdirle karsilanmaktadir.

Onlenemezse yetiskin suclulugu olarak karsimiza ¢ikmasi muhtemel olan
cocuk sugluluguna iliskin her ne kadar alt kiiltlir 6gelerinin ve ait olunan sosyal yap1
Ozelliklerinin etkisinden bahsedilse de Cohen bu sosyal soruna iliskin farkl bir
noktaya deginmistir. Cohen’ e gore genglik suclarmin ve cetelesmelerin nedeninin
otoriteye olan baskaldir1 veya yanlis gordiigii normlarm degistirilmesi degil;

gereginden zayif ve etkisiz bulunan otoritedir (42).

Toplumsal yapi agisindan alt sinifa mensup kisilerin korkusuz tutum ve
tavirlartyla saygmlik kazanabileceklerini, bu durumun da sug igeren davraniglara
doniisecegini ve sucu sadece alt sinifa has bir olgu oldugunu belirten Miller (1958:8)
ise; alt sinifa ait kisilerin tercih yapma sanslarmm oldugunu ifade ederek ayni olayda
iki kardesten birinin sug islemeyi secerken digeri polis ¢agirabilmektedir (44). Bu
durum suc¢lulugun Onlenebilmesine iliskin yapilabilecek bir takim calismalarin ve
¢cozlimiiniin oldugunun gostergesi olsa gerek. Sosyolojik temelli yaklagimlara dek,

su¢ olgusu ¢oziilemez, dnlenemez ve kagmilmaz bir son olarak goriilmiistiir.

Alt kiiltiire iliskin ¢aligmalarimi sunan 6nemli isimlerden Cloward ve Ohlin

ise genel anlamda diger kuramcilar ile ayn1 goriisii savunsa da fikir ayrilig1 yasadig:

35



bir nokta bulunmaktadir. Goriis birligi saglanamayan o husus ise; alt kiiltiirel sinifa
sahip kisilerin amaglarinin sanildig1 gibi bir iist smifa gegmek olmadigi, kendi alt
smifi igerisinde verecegi miicadele neticesinde sayginlik kazanma ve bir seyler elde
etme istegi oldugudur (53). Siniflar arasi ¢atigmanin olmadigmin savunuldugu bu
noktada toplumsal barisin ve biitlinliiglin miimkiin olacagi, huzursuzlugun Oniine

gecilebilecegi goriisli hakimdir.

2.4.5. Sosyal Siire¢ Teorileri

Sosyal siire¢ teorilerine bakildiginda sosyal 6grenme, kontrol ve etiketleme

teorileri olarak ayrildig1 goriilmektedir.

Sosyal Ogrenme ve Davranis Teorileri

Sosyal siireg teorileri i¢erisinde en dikkat ¢eken ¢alismalar sosyal 6grenme ve
davranis teorisyenleri tarafindan gergeklestirilmistir. 19.yilizyilin sonlarina dogru
Gabriel Tarde tarafindan gelistirilen “taklit teorisi” ne ve gozleme dayanan bu
anlayis sugun tipki bir elbise modeli gibi taklit edildigini, davranmig Oriintiilerinin
sonradan ogrenildigini belirtmektedir (54). Tarde su¢lu davramisin "taklit" ile

kazanildigina iliskin {i¢ prensip ortaya koymustur. Bunlar:

e Bir insanm bir bagkasini taklit etmesi, o kisilerle kurdugu iliskinin bi¢imi
ve oranina baghdir. Taklidin sonucunda ise su¢ davranisi bir moda akimindan insan
ihtiyacmni karsilayan bir kostliime doniisebilecektir.

e Sosyoekonomik agidan alt seviyede bulunan bireyler {ist seviyede
bulunanlar taklit eder.

e Yeni 6grenilen taklitler eski taklitlerin yerine gegmektedir (27).

Sug biliminin ilgi alanina giren davraniglara iliskin ¢ok 6nemli a¢iklamalar1
bulunan bu teoriyi savunanlardan Bandura da dogustan sugluluga inanmamis,
herkesin diinya ile ilk tanistiginda siddetten uzak oldugunu ve bu sapma davraniglari
yasamlar1 siiresince 6grendigini belirtmistir. Glinlimiiz teknolojisiyle birlikte sinema
ve televizyon ¢ocuklarmn siddet ile tanismasina, sahnelerde gosterilen siddete ve bu
siddet neticesinde elde edilen odiille odaklanmasina ve istenmeyen davraniglarin

Ogrenilmesine neden olmaktadir. Kazanilan bu davraniglar ise yas ilerledikce kalici
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bir hal almaktadir. Bir diger yandan psikolojik veya biyolojik faktorleri de
gormezden gelmeyen bu yaklasim genel anlamda, siddete olan dogustan yatkinligin

cesitli cevresel faktorlerin etkisiyle viicut buldugunu ifade etmektedir (45).

Her davranis gibi su¢ iceren davranislarin da dogustan meydana gelmedigi ve
sonrasinda 6grenildigi goriisii temelinde gelisen bu teori kisisel 6zelliklerin ve sosyo
ekonomik kosullarin sugun olusumunda pay sahibi olmadigini belirterek bireyler
ozelinde ¢ocuklarin yetistigi sosyal ¢evre ve gruplarin Ogreticiliginin 6nemine de
dikkat ¢ekmistir. Bu konuda Donmezer (34) ¢ocukluk cagindan itibaren bireylerin
icerisinde bulundugu aile, okul ve diger kamusal alanlarin insan davranislarinin
onaylanarak 6grenilmesi siirecini igaret etmistir. Normal olan bu 6grenme siirecinde
istenen ve normal olan davranislarin yani sira sapmis veya ahlaka uygun olmayan

davraniglar da kazanilmaktadir.

Cevresel faktorlerin etkisine yine c¢ocukluk donemi O6zelinde deginen
Sutherland ise bu gevresel etmenlerin ¢ocuklugun ilk donemlerinden itibaren etkisini
gosterdigini ifade etmistir. O’ na gore toplum igerisinde sosyallesme siirecini
stirdiiren ¢ocuklarim basindan gegen yasam tecriibeleri, stres ve travma durumlari,
egilim ve yonelimleri yetiskinlik donemini biiyiik 6l¢tide etkilemektedir. Eger bir kisi
suca yoneliyorsa s6z konusu kisinin ilk yasam deneyimlerine, ¢ocukluk caginda

kurdugu kisisel iliskilerine ve davranis kurallarina odaklanmak gerekmektedir (28).

Ogrenme siirecinde elde edilen su¢ davramslarmi agiklayan iki goriisiin
bulundugu bilinmektedir. Birincisi, sosyolojik kuramlarin temelinde de bulunan
toplumun yonlendirme ve etkilemeleri neticesinde sugun dgrenilmesine iligskin goriis
iken; ikincisi Edwin H.Sutherland’ mn aykiriliklarin birlesmesi teorisini temel alan

gorustur.

“Chicago Okulu” ekoliiniin 6nemli isimlerinden Edwin H.Sutherland alt
kiiltiir teorisini ¢cok yonlii olarak ele almis ve aykiriliklarin birlesmesi kuramini
meydana getirmistir. Alt kiiltlir anlayisinin genisletilmis bir bi¢imi olarak karsimiza
c¢ikan bu fikirde bireylerin kendilerine en yakin hissettigi ve yasalar1 hice sayan grup

tiyelerinden suclu davranig bicimlerini 6grendigi anlayis1 mevcuttur.

Sutherland, su¢un Ggrenilebilen bir davranis olduguna iliskin 6nermelerde

bulunmustur. Bu 6nermelere gore;
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e Suclu davranig 6grenme ile kazanilir,

e Suclu davranislar yasalar1 hice sayan diger bireylerle kurulan iletigim

slireci neticesinde Ogrenilir,
¢ Suclu davranigin 6grenilmesinde yakin veya akran gruplar 6nemli yer tutar,

e Suc iceren davranislar1 6grenme; bazen basit bazense karmasik sug isleme

teknigini, 6zel yonlendiriciler, giidiiler, tutumlar ve rasyonellestirmeleri igerir,

e Suca yonelten giidiiller ve motivasyonlar yasal yonleri begenilen veya

begenilmeyen olmak tizere ikiye ayrilir,
¢ Kisi yasal kurallar1 6nemsemeyen kisilerle sik iliski kurdugunda sug isler,

e Aykiriliklarin birlesmesi; siklik, devam siiresi, yogunluk ve 6ncelik sirasi

bakimindan farklilik gésterir,

e Suc teskil eden davramiglar1 O68renme bicimi tipkir diger Ogrenme

mekanizmalar1 gibidir,

e Suc olarak kabul edilmeyen davranislar da insanlarin gereksinim ve
degerlerin yansimasi oldugu i¢in su¢lu davranislar duyulan ihtiya¢ ve arzularin dogal

sonucu olarak agiklanamaz (53).

Sutherland' in ortaya koydugu teori ile Skinner' in teorisini biitlinlestirerek
su¢lu davranisin 6grenilmesine iliskin daha genis agiklama gayreti icerisinde bulunan
ve "ayiric1 gliclendirme teorisi" ni gelistiren Robert L. Burgess ve Ronald L.Akers
sosyal davraniglarin sartlanma ile kazanilacagini, edinilen davranisin ise devaminda
olusan uyaricilarca kontrol edilebilecegini ileri siirmiistiir. Bu anlayisa gore sapmis
davranis bagkalarindan model alinarak sartlanma yoluyla Ogrenilir ve toplum

destegiyle stireklilik kazanir (55).

Kontrol Teorileri

Sug olgusunu bireylerin toplumsal norm ve degerlere olan baglilik durumlar:

baglaminda inceleyen sosyal kontrol teorilerine gore kisilerin icerisinde bulundugu
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sosyolojik kurumlara olan bagmin yiiksek kalitede olmasi veya su¢ davraniginin
bireyin toplumsal konumuna verecegi muhtemel zarar diisiincesi sucu Onleyici bir
isleve sahiptir. Tersi bir durumda, s6z konusu toplumsal kurumlara olan bagliligin
giicsiiz olmasi halinde ise bireylerin suga egilimlerinde artis olmaktadir. Temel nokta
olarak "uyum" terimini 6ne siiren bu teori fonksiyonalist anlayistan da dnemli 6l¢iide
etkilenmistir (56). S6z konusu kurumsal siiregler ve toplumsal kurumlar insan
davranisint sekillendirmekle birlikte diizenlemektedir. Sahip olunan aile yapisi,
egitim durumu, dini duygular ve hayata bakis a¢is1 insanlarm davraniglarini kontrol

edebilmesinde biiyiik rol iistlenmistir.

Bu alanda ilk 6nemli ¢caligmalar1 Nye 1958 yilinda yapmis olsa da bu teorinin
onciileri olarak Hirschi ve Gottfredson olarak kabul edilir. Sosyal bagdan bahseden
Hirschi sugu, bireyin toplumla olan ilgisinin kopmasina baglamaktadir. Bireyi
topluma ait kilan ortak kiiltiir ve sosyal aktivitelere katilma gibi faktorlerin ortadan
kalktig1 zaman kisinin, toplumun diger iiyelerini 6nemsemedigi ve rahatlikla sug
isleyebildikleri belirlenmistir (40). Yapilan bu tespit, sosyal kontrol teorisinin
"uyum" kavramindan sonra ikinci Onemli terimi olan "sosyallesme" ye isaret
etmektedir. Buna gore birey kendini toplum ile kaynastiracak sorumluluklarini ne
mesgul kilarsa, toplumda yasayan diger bireyler ile ne kadar sik iliski kurarsa sug
iceren davranislar1 islemeye vakit bulamayacak, aktiviteleri birlikte yaptig1 kisilere

olumsuz diisiince kaliplar1 gelistirmeyecektir.

Hirschi, 6ne siirdiigii teorisini 1990 yilinda Michael Gottfredson ile birlikte
gelistirerek yeni bir teori gelistirmistir. Merkezinde 6z kontrol mekanizmasi
kavramint barindiran "genel sug¢ teorisi" adi verilen bu yeni anlayis eski teoriden
farklh olarak kisileri sugtan alikoyan faktorlere 6z kontrol mekanizmasini eklemistir
(40). Oz kontrol mekanizmalarinin toplumun énemli sosyolojik yap1 tast olan aile
tarafindan verilen terbiye sonucu olustugu belirtilmektedir. Aile i¢i terbiye ve genel
ahlak bilinci kazandirma ¢abalar1 aile liyelerinde 6z kontrol ve sinirlama saglayarak

su¢ olgusundan uzak tutmaktadir.

Sosyal kontrol teorilerinin genel bakis agisinda bakildiginda, bireyi suctan
uzak tutacak faktorlerin ¢ocukluk ¢aginda baslayacagi, bunun da ¢ocuklugun ilk

yillarnda saglanacak 6z kontrol mekanizmasinimn biiyiikk 6nem tasidigi dikkat
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cekmektedir. Yetiskinlikle birlikte i¢erisinde bulundugu toplumun degerlerine ve ait
oldugu kiiltiirel Ozelliklerine bagli olarak kendini sinirlandirarak kontrol altina

alabilen bir kisi su¢ olgusu ile tanigmayacaktir.

2.5. Cocuk Suc¢lulugu

Insanlar kimi zaman sucun konusu, kimi zaman magduru ve kimi zaman da
faili olabilmektedirler. Cocuklar da tipk: yetiskin insanlar gibi sugun herhangi bir
yerinde kendisini konumlandirabilmekte, kendileri adina verilen dneme, verilen tiirli
caba ve ugrasiya ragmen su¢ isleyebilmektedir. Tarihsel siirece bakildiginda “cocuk™
ait bulundugu toplumun dikkatini ¢ekmis ve ilizerinde durulan bir grup olarak
degerlendirilmistir. Toplumlarin refahin1 saglayarak gelecegini garanti altina alacagi
tek varlik cocuklar oldugundan ¢ocugun gelisiminde goriilen aksakliklar, sapma veya
bozukluk toplumda karmasaya sebep olmakta ve bu konuda s6z sahibi ilgilileri bir
takim tedbirleri almaya itmektedir. Toplumsal degerlerin siirekli ve 6nlenemez hizli
degisimi olusan kusaklarin psikolojik c¢ekismesinde, g¢ocuklarin su¢ olgusuyla
tanismasinda  onemli rol oynamaktadir. Igerisinde bulundugumuz yiizyila
baktigimizda milyonlarla ifade edilebilecek sayida g¢ocugun aghigina, hayatini
kaybetmesine, egitim sistemi digarisina itilmesine, suga siirliklenmesine, isledigi yasa
dis1 fiil nedeniyle cezaevi ile tanigsmasina ve bu yasananlara kokli bir ¢oziim
getirilememesine sahit olmaktadir. Gilinlimiizde, ifade edilen sorunlarin ¢éziimiiniin
saglanamamasindan kaynakli caresizligi yasayan insanlik; gerektigi kadar sevgi,
anlayis, egitim ve temel ihtiyaglarin karsilanamamasi durumunda yarmin biiyiikleri
olan cocuklarin su¢ olgusu ile tanigmalarini 6nlemenin miimkiin olmayacagmin
farkindadir. Bu sebeplerle ¢ocuk su¢lulugu meselesinin yalnizca hukuki bir olgu
olarak degerlendirilemeyecegi, bu sorunun ayni zamanda 6nemli bir sosyal sorun

oldugu gercegi ortaya ¢ikmaktadir (57).

Cocuk ve cocukluk donemine iligkin tanimlamay1 yaparken ¢ocugun belli
bash gelisimsel evrelerden gectigine deginmistik. Gelisimin ilk evrelerinde
cocuklarin anti-sosyal tarzda dirtiilerle hareket eden ve doyum alan bir canli olarak
goren Yavuzer (1987); biitiin ¢ocuklarm hayatmin ilk yillarinda kiiciik ¢apta suglar
islediklerini, kimi uzmanlarin ise “her c¢ocuk kendisini yenebilecek sugluluk

diirtiilerine sahiptir; aslinda sugluluk kategorisine girdigi halde, 6nemsiz sayilan
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kiigiik suglar1 iglemeyen hi¢ kimse yoktur” goriisiinii savundugunu ifade etmistir.
Fakat bu goriisler, cocuklarin gelecekte kesin olarak suc¢ isleyecekleri veya anti-
sosyal isteklere kars1 koyamayacaklar1 anlamina gelmemekte; s6z konusu ¢ocuklarin
biiyik  bir bolimiiniin  toplumsallasarak  ¢evreye uyum saglayacaklari

ongoriilmektedir (12).

Cocuklarm biyo-psiko-sosyal gelisimini takip eden siirecteki davranis tiirleri
birbirinden ayrilmakta, 6grenme siirecine bagli olarak gelisme gosterebilmekte ve
toplumca istenen diizeye gelebilmektedir. Uyum c¢abalar1 siirecinde ¢ocuklarda bir
takim istenmeyen davranis bi¢imlerine ve bozukluklarmma rastlanmaktadir.
Cocuklarin toplumun degerleri ile c¢atismaya girebildigi davranis bigimlerini
genellikle “problemli evre” veya “gegis evresi” olarak adlandirilan ergenlik
déneminde gormekteyiz (23). Toplumsal hayatta birey olarak yer almaya basladig:
ve c¢ocukluktan yetiskinlige ge¢ise iliskin ilk 6nemli adimlarin atildigir bu siiregte
ergenlerin ruhsal, zihinsel, bedensel ve ahlaki gelisimleri tamamlamamis olmasi,
hayat tecriibelerinin yetiskin birey gibi davranmaya yeterli olmamasi ve diirtiilerinin

yogun olmasi gibi nedenlerle toplumla ¢atismasina neden olabilmektedir.

Toplum icerisinde kendisine yer edinmekte zorluk yasayan, icerisinde
bulundugu gelisimsel donemin saglamis oldugu fiziksel ve mental dinamizmini
uygun davranig bi¢imlerine doniistiiremeyen, gerekli rehberligin ve olumlu rol model
eksikligi yasayan ¢ocuklarimiz toplum degerleri ve yasal diizenlemeler ile ihtilafa
digserek suc isleyebilmektedir. Yeteri kadar olumsuz anlamlar igeren  “‘sug”
kavraminin, lizerinde 6zel ihtimam gdsterilen ve degerli goriilen “cocuk™ kavramiyla

yan yana anildiginda iirkiitiicii bir durumu ifade etmekte olduguna deginen Oter (58)

cocuk suglulugu teriminden duydugu rahatsizligini dile getirmistir.

2

Oncelikle dilimizde “gocuk™ ve “su¢” kelimelerinin yan yana gelmesiyle
olusan “cocuk su¢lulugu” kavraminin nereden geldiginin incelemesinde fayda vardir.
Bat1 literatiiriinde “Juvenile Delinquency” terimiyle kendine yer bulan ve kelime
anlam1 olarak dilimize “resit olmayanin su¢lulugu” bi¢iminde ¢evrilebilecek terim
tilkemizde “Cocuk Suglulugu” olarak ifade edilmekte ve bu tanim hem ¢ocukluk hem
de ergenlik doneminin biiylik bir boliimiinii kapsamakta, insan gelisim evreleri
icerisinde en Onemli siirecini ifade etmektedir (59). Tipki c¢ocuk ve g¢ocukluk

donemine iliskin yapilacak tanimlama g¢abalarinda oldugu gibi ¢ocuk sugluluguna
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iliskin yapilacak anlamlandirma cabalarmin da bu sosyal soruna iligskin sahip

olunacak bakis agisin1 6nemli dl¢lide etkileyecegi unutulmamalidir.

Cocuk veya genclerin isledigi bazi1 suglar yetiskinler tarafindan
islenemedigine dikkat ¢eken Hill ve Tisdall (60) buna 6rnek olarak okuldan kagma
fiilinin ¢ocuk tarafindan islenebilen bir su¢ iken bu davranigin yetiskin bireylerde
karsiiginin olmadigmi ifade etmektedir. Bu Ornek, iilkemizde algilanan g¢ocuk
suclulugunun yasalarda ceza karsiligi olan bir fiile karsilik gelirken Avrupa

iilkelerinde daha genis anlamlar i¢erdigini gostermektedir.

Ulkemizde su¢ olgusuyla tamismis cocuklarla ilgili olarak 1931 yilinda
gerceklestirilen ilk arastirma ile gegmis zamandan giiniimiize kadar olan siirecteki
cocuk suclulugunun ¢6ziimiine yonelik nitel ve nicel yonlii arastirmalar yapilmistir.
Bu arastirmalar sayesinde bu sosyal sorunun sosyolojik, psikolojik ve hukuki

boyutlar1 ayrintili olarak ele alinmaya baslamistir (61).

Bu alanda yapilan akademik ¢alismalara bakildiginda ise konuya ¢ok boyutlu
ve farkli disiplinler ile iliskili yaklasildigi, tek bir bakis agisiyla kabullenilebilecek
bir durum olmadig1r ve karmasik bir kavram oldugu belirtilmistir. Bu dogrultuda
genelde sosyologlarin ve hukukcularin agirlikli olarak degindigi bu sosyal soruna

diger disiplinlerin de ilgi ve ¢alismalar1 mevcuttur (62).

Alan yazin incelendiginde c¢ocuk suclulugunun genelde sosyolojik ve
hukuksal goriis basta olmak tizere, pek c¢ok agidan ecle alindigi goriilmektedir.
Bununla birlikte alan yazinda, ¢cocuk sug¢lulugu konusunun ¢ok boyutlu bir kavram

oldugu ve tek bir bakis acisiyla ele alinamayacak kadar da karmasik bir konu oldugu

kabul edilmektedir.

Cocuk sug¢lulugunu yetiskin suglulugundan aywrmaya yonelik c¢aligmalarda
sucu isleyen kisinin yasi iizerinde durulmus, ¢cocuk su¢lulugunu yetigkin bireylerin
islemis oldugu suglardan ayrran temel O6zellik olarak her toplumun yasalarmca
belirlenmis olan yas smirma dikkat cekilmistir. Ifade edilen bu yas smirlar1 cocuk

suglulugunun tanimlanmasinda biiyiik 6nem tagimaktadir.

Bilindigi tizere lilkemizde ¢ocuk hukukuna iligkin is ve islemlerde BM Cocuk

Haklar1 Sozlesmesi kararlarina bagl olarak hareket edilmekte ve ¢ocuklugun bitisi
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olarak 18 yas kabul edilmektedir. Modern diinya hukukuna bakildiginda ise s6z
konusu yas siirlamasi degiskenlik gostermektedir. Ciinkii tlkelerin gerek diinya
tizerinde bulunduklart konum gerekse kiiltiirel farkliliklar1 nedeniyle c¢ocukluktan
yetigskinlige gecis siirecleri farkli gelismektedir. Iliman ve ekvatoral iklimlerde
yasayan ¢ocuklarmn biyolojik ve zihinsel yonden daha erken olgunluga erismesi bu
duruma ornek olarak verilebilir. Yine, sosyo-ekonomik acgidan ileri toplumlarda

dogan bireyler de daha gabuk gelismektedir (9).

Bu farkliliklardan kaynakli olarak iilkelerde uygulanan cezai ehliyet yas

smirlar1 degisiklik gostermektedir. Ulkelerdeki durum incelendiginde;

Banglades, Barbados, Irlanda, Kibris, Kuveyt, Liibnan, Nijerya, Sudan,
Pakistan, Suriye gibi iilkelerde ceza ehliyetinin 7 yas olarak belirlendigi,

Belcika, Ekvador, Kolombiya, Kosta Rika, Meksika, Panama, Peru ve

Uruguay’ da ise ceza ehliyetinin 18 olarak belirlendigi goriilmektedir (63).

Ulkemiz Tiirk Ceza Kanununda ise 12 yas altindaki ¢ocuklarin cezai
sorumluluklarinin  bulunmadigi, cezai sorumluluklarinin 12 yasindan itibaren
basladig1r agiklanmistir. Cocuk suglulugunu hukuki zeminde agiklama cabasma
girecek olursak; 11-18 yas arasinda bulunan bireylerin isledigi ve mevcut yasalarla

ters diisen fiiller olarak tanimlamak miimkiindiir.

Copur ve digerleri (2015)’ nin yapmis oldugu “gocuk suglulugu” taniminda
da ¢ocuklugun altin ¢agi olarak adlandirilan yiizyilda ortaya konulan Cocuk Haklar1
Evrensel Beyannamesinde ¢ocukluk icin belirlenen yas smirina deginmis ve 18 yas

altinda bulunan bireylerin tiirlii sebeplerle su¢ olgusuyla tanigsmasi olarak ifade

edilmistir (24).

Ote yandan konuya ¢ok yonlii yaklasan Kunt (2009); ¢ocuk suglulugunu
bedensel, bilissel ve ruhsal acidan olgunluga erismemis, sosyal ¢evresi icerisinde rol
ve sorumluluklarini kavrayamamis ergenlik donemindeki ¢ocuklarin kanunla ¢elisen
davranislar sergilemesi olarak aciklamis, {izerinde ciddiyetle durulmasi gereken
toplumsal bir sorun olarak gormiistiir (64). Kunt (2009)’ un yaptig1 tanima bakacak
olursak c¢ocugun sug ile tanismasinda ve kanunlarla ihtilafa diismesinde ¢ocugun

disinda kalan sosyoekonomik ve gelisimsel donem kosullarina dikkat ¢ektigi, soz

43



konusu sosyal sorunun igerisinde yer alan cocugu edilgen bir yerde konumlandirdig:

goriilecektir.

Her seyden 0nce ¢ocugun yasalarla ihtilafa diisen bir davranista bulunmasi
halinde “suglu” olarak adlandirilmamasi hususu ¢ocuklarin yeniden topluma
kazandirilmas: ve anti sosyal davranislarin Oniine geg¢ilmesi agisindan Onem
tagimaktadir. Cocuk refahimna iliskin yapilan ¢alismalara bakildiginda ¢ocugun sug
olgusuyla tanigsmasinda sosyolojik sebepler iizerinde duruldugu, ¢ocugun sug fiilini
islemedigi bilakis ¢ocugun bu siirece itildigi anlayis1 hakimdir. Cocugun su¢lu olma
potansiyelinden ziyade suca siiriiklenmis olmasi durumu {izerinde durulmalidir. Bu
baglamda “su¢lu cocuk yoktur, sucga siiriiklenmis ¢ocuk vardir” mantigi
benimsenmektedir. Benimsenen bu anlayis, ¢ocugun sug¢ olgusu ile tanigmasinda

kendi iradesinin disinda bulunan farkl faktorlerin etkisini ortaya koymaktadir.

Cocuklarin yasalarla ihtilafa diisen davraniglar sergilemesinin “korunma
ihtiyaci i¢inde olma” ile yakindan iliskisi mevcuttur. Nitekim iilkemizde koruma ve
bakima muhta¢ ¢ocuklara yonelik sunulan sosyal hizmetlere 6nemli bir bakis agisi
kazandiran 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’nda suga siirliklenen ¢ocuk tanimina
yer verilmistir. Bu kanuna gore “kanunlarda sug¢ olarak tanimlanan bir fiili isledigi
iddiasi ile hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilan ya da isledigi fiilden dolay1
hakkinda giivenlik tedbirine karar verilen ¢ocuk”, suc¢a siiriiklenen ¢ocuk olarak

tanimlanmaktadir.

Cocuk refahi alaninda yiiriitiilen sosyal politikalarina yon veren ve iilkelerin
genelini ilgilendiren uluslararasit sozlesmelere de bakildiginda ¢ocuk sugluluguna
deginildigi goriilmektedir. Birlesmis Milletler Cocuklarm Yargilanmas: ile Ilgili
Uyulmasi Gereken Standart Asgari Kurallar (Beijing Kurallar1) ¢ocuklarin sug
olgusuyla tanigmasi halinde yargilama siirecinde ¢ocuklara kars1 kendisinden biiyiik
insanlardan daha farkli bir bakis acgisiyla muamele edilmesi gerektigini

savunmaktadir (65).

Diger yandan Cocuk Adalet Sisteminin Uygulanmasi Hakkinda Birlesmis
Milletler Asgari Standart Kurallar1 (Pekin Kurallar1)’nin 5.1. maddesinde c¢ocuk
adalet sisteminin iki Onemli amacma deginmistir. Buna gore “Cocuk adalet

sisteminde daima c¢ocugun iyilestirilmesi 6n plana alinmalidir ve ¢ocuk suc¢lulara
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gosterilecek tepki hem su¢un hem de suglunun iginde bulundugu kosullarla orantili
olmalidir” (66). Bu kurallar ile birlikte ¢ocuk sug¢lulugunun 6nlenmesinde cezalardan
ziyade suga siiriikklenen ¢ocuklarin topluma yeniden kazandirilmasi ve sosyal destek

mekanizmalarinin kullanilmasina 6nem verilmeye baslanmistir.

2.5.1. Ulkemizde Cocuk Suclulugu fle ilgili Yasal Cerceve ve Ceza

Sorumlulugu

Cocuklarn siiriiklenmis olduklar1 su¢larda birer yetiskin gibi kabul edilerek
ayni yaptirimlarla karsi karsiya kalmasi cocuk haklarma iliskin farkindaliklara ve
calismalara hiz vermistir. Yirminci yiizyil igerisinde hiz kazanan ¢aligmalar sonug
vermis, gocuk refahi alaninda doniim noktasi olarak kabul géren ve 20 Kasim 1989
tarithinde imzalanan Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi diger uzlasilara
151k tutmustur. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin getirmis oldugu yeni bakis agisiyla
birlikte 1985 yilinda Pekin Kurallar1 (Birlesmis Milletler Cocuk Adalet Sisteminin
Yonetimine Iliskin Minimum Standart Kurallar1), 1990 yilinda Havana Kurallar1
(Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilan Cocuklarm Korunmasi Hakkinda Birlesmis
Milletler Kurallar1) ve 1990 yilinda Riyad Ilkeleri (Cocuk Suclulugunun Onlenmesi
Hakkinda Birlesmis Milletler Yonlendirici Ilkeleri) basta olmak iizere uluslararasi

birgok dnemli sdozlesme imzalanmistir (67).

Ulusal mevzuatimizda c¢ocuklarin cezai sorumluluklarmi diizenleyen belli
bashi kanunlar bulunmaktadir. Bunlardan en Onemlileri 5271 sayih Ceza
Muhakemesi Kanunu, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu ve 5395 sayili Cocuk Koruma
Kanunu’dur. Ozellikle 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu hiikiimlerinde Cocuk Haklar1
Sozlesmesi'nin  3/1. Maddesinin etkisi kendisini gostermektedir. ifade edilen
sozlesmenin 3/1.maddesinde “mahkemelerce yapilan ve ¢ocuklar1 ilgilendiren tim

faaliyetlerde cocugun yararmin gozetilmesinin temel amag oldugu” belirtilmektedir. .

Fiil isleyenlerin ¢cocuk ya da yetiskin olarak belirlenebilmesine iliskin 6nemli
asamalardan gec¢ilmistir. 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu ile 5237 sayili Tiirk
Ceza Kanun hiikiimlerinde ¢ocuklugun yas siirlarinin belirlenerek cezai sorumluluk
cercevesinin ¢izilmesi sonucu g¢ocuk ile yetiskin arasindaki ayrim yapilabilmis,
kavramlarda netlik kazanilmistir. Boylece ¢ocuklara ve yetiskinlere uygulanacak

yaptirimlar ve alinacak tedbirler 6nem kazanmustir (68).
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Farkli nedenlerle sug¢ ile tanisan ¢ocuklara yonelik yapilan sorusturma ve
kovusturmalar neticesinde takdir edilecek cezalar 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’

nun 31. Maddesinde diizenlenmistir.

Fiili isledigi sirada 12 yasmi doldurmamis olan ¢ocuklarin ceza sorumlulugu
yoktur. Bu kisiler hakkinda, ceza kovusturmasi yapilamaz; ancak, ¢ocuklara 6zgii
giivenlik tedbirleri uygulanabilmekte, bu tedbirler 5395 sayili Cocuk Koruma

Kanunu ve 2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanunu ¢ergevesinde degerlendirilmektedir.

Fiili isledigi sirada 12 yasini doldurmus olup da 15 yasini doldurmamais
olanlarin isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayamamasi veya
davraniglarmi1 yonlendirme yeteneginin yeterince gelismemis olmasi halinde ceza
sorumlulugu yoktur. Ancak bu kisiler hakkinda yine sosyal hizmetler mevzuati
cercevesinde cocuklara &zgii giivenlik tedbirleri uygulanmaktadir. Isledigi fiilin
hukuki anlam ve sonuglarmi algilama ve bu fiille ilgili olarak davranislarini
yonlendirme yeteneginin varligi halinde ise bu kisiler hakkinda sug, agirlastirilmis
miiebbet hapis cezasini gerektirdiginde 12 yildan 15 yila; miiebbet hapis cezasini
gerektirdiginde 9 yildan 11 yila kadar hapis cezasina hitkmolunur. Diger cezalarin

yarist indirilir ve her fiil i¢in verilecek hapis cezas1 7 yildan fazla olamamaktadir.

Fiili isledigi sirada 15 yasmi doldurmus olup da 18 yasini1 doldurmamis olan
kisiler hakkinda ise islemis oldugu sug, agirlastirilmis hapis cezasini gerektirdigi
takdirde 18 yildan 24 yila; miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde 12 yildan 15
yila kadar hapis cezasina hitkkmolunur. Diger cezalarin tigte biri indirilirken her fiil

icin verilecek hapis cezasi 12 yildan fazla olamamaktadir.

Salt su¢ ve ceza odakli bir yasa olarak degerlendirebilecegimiz Tiirk Ceza
Kanununun ifade edilen 31.madde hiikiimleri incelendiginde, sucu isleyenin yetiskin
veya ¢ocuk olmasinin, icerisinde bulundugu gelisimsel donemlerin dikkate alindigi
goriilmektedir. Bircok acidan 6nemli olan bu husus 6zellikle ¢ocuklarin iradesi
disinda suc olgusu ile tanistig1 ve farkl etmenlerin ¢gocugu suga siiriikledigi inanigina
sahip olunmasi agisindan 6nemlidir. Bu anlayis dogrultusunda gocuklarin topluma
yeniden kazandirilmasi, rehabilitasyonlar1 ve toplumla barisik nesillerin meydana

getirilmesi i¢in kayda deger ¢abanin oldugu goriilmektedir.
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5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun yani sira 5395 sayili Cocuk Koruma
Kanunu da suga siiriiklenen c¢ocuklarla ilgili 6nemli rol dstlendigi dikkat
cekmektedir. Cocugun herhangi bir ihmal veya istismar nedeniyle suca itildigi tespit
edilen ¢ocuklar hakkinda koruyucu ve onleyici tedbir karar1 almak ve uygulamak
Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligmm o6nemli gorevlerindendir. Soz
konusu ¢ocuklar hakkinda hapis cezasi1 verilse dahi haklarinda koruma ve tedbir
kararlar1 alinabiliyorken cezasmnin bitmesi halinde durumuna uygun bir yatil sosyal

hizmet bakim modellerinden yararlandirilmaktadir.

2.5.2. Ulkemizde Cocuk Sucluluguyla Tlgili istatistikler

Coziim bekleyen 6nemli bir sosyal sorun olan ¢ocuk suglulugu tiim diinyada
oldugu gibi tlilkemizde de yildan yila artis gostermistir. Bu konuya iligkin verilere
genellikle Tiirkiye Istatistik Kurumunun yapmis oldugu “Giivenlik Birimine

Gelen/Getirilen Cocuk Istatistikleri” adl1 ¢alismalar ile ulasilmaktadir.

Tirkiye’de her yil 0-18 yas grubunda 83 bin suga siiriiklenen, 76 bin magdur
ve mahkeme karsisina ¢ikmis 23 bin g¢ocuk kaydi bulundugu bildirilmektedir.
Ortalama her yil 150 bin c¢ocugun “gocuk adalet sistemine” dahil oldugu
ongoriilmektedir. Ulkemizde, suglarin yaklasik olarak yarisi, 25 yasin altindaki yas
diliminde bulunan ¢ocuklar ve gencler tarafindan islenmekte olup, ileri yaslarda sug

isleyenlerin ise yiizde doksani ¢ocukluk ve genglik ¢aginda sug islemislerdir (2).

TUIK> in 2017 verilerine bakildiginda, 12-18 yas araliginda ceza infaz
kurumuna girenlerin sayis1 2016 yilma gore %109,4 artarak 2 bin 56 olurken, sug
isledigi andaki yas1 cocuk yas aralifinda olanlarin sayist ise yine 2016 yilina gore

%28,3 artig gostererek 11 bin 805 olmustur (69).

TUIK’ in 2015 verilerine gore; ceza infaz kurumuna hiikiimlii olarak giris
kaydr olanlardan ceza infaz kurumuna girdigi andaki yasa gore (12-17) olanlarin
sayis1 869 iken, sug isledigi andaki yasi1 ¢ocuk yasta olanlarin sayisi 8 bin 993 tiir.
2016 yili verilerine gore ise ceza infaz kurumuna cocuk yasta hiikiimlii olarak
girenlerin sayis1 982, 12-17 yas grubu olanlarin sayist ise bir 6nceki yila gore %2.3

artisla 9 bin 201 olmustur (70).
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TUIK 2017 verilerine gore; suga siiriiklenen ¢ocuklarm en ¢ok yaralama
olayina karistig1 belirlenmistir. Suga siiriiklenme nedeni ile giivenlik birimlerine 107
bin 984 ¢ocuk getirilirken bu ¢ocuklarin %34,4’tine yaralama, %24,8’ine hirsizlik,
%6,6’ sina kanuna muhalefet, %6,2’sine uyusturucu veya uyarici madde kullanmak,
satmak, satin almak, %3,5’ine cinsel suc¢lar, %3,9’una mala zarar verme, %3,3’iine

ise tehdit sugundan islem yapilmistir (69).

Kolluk birimlerine suca siiriiklenme nedeniyle gelen cocuklardan %57,6° s1
adli birimlere sevk edilirken, %36’ s1 ailesine, %3,1’ i de sosyal hizmetlere teslim
edilmistir (69).

Ipek (2010:88)’ in yaptig1 calismada ise ¢ocuklarm jandarma ¢ocuk
merkezlerine getirilme nedenlerini inceledigimizde ise yaralama, hirsizlik ve cinsel
saldiri-taciz sugu ilk ii¢ siray1 olusturmaktadir. Bu konuda yapilan diger ¢aligmalara
baktigimizda da yaralama ve hirsizlik sugunun ¢ocuklarin isledigi suglarda hep ilk iki

sirada yer aldig1 dikkati ¢ekmektedir (62).

2.6. Cocuk Destek Merkezleri

Korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarn sosyal hizmetler biinyesinde bakimlarinin
saglanmasina iligkin sunulan hizmetler siire¢ igerisinde degisim ve gelisim
gostermistir. Uzun yillar siiregelen kisla tipi kurumlarda ¢ocuklarin bakimi yogun
elestirilere maruz kalmistir. Bu dogrultuda oncelikli olarak c¢ocuklar kisla tipi
kurumlar yerine 4-6 kisiden olusan evlere yerlestirilerek bakim hizmeti hususunda

onemli bir doniislim saglanmistir.

Korunmaya muhta¢ ¢cocuk olarak degerlendirilerek koruma ve bakim altina
alinan ¢ocuklara sunulan hizmet anlayisindaki degisim kendisini "korunmaya muhtag
cocuk" taniminda da gostermistir. 2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanununda yapilan
"korunmaya muhta¢ ¢ocuk" tanimina, 2005 yilinda yiriirliige giren 5395 sayili
Cocuk Koruma Kanununda yer alan yeni hususlar eklenmistir. 2828 sayili yasada
suca stiriiklenen, su¢ magduru veya sokakta tiirlii sosyal risklere kars1 korunmasiz
bulunan ¢ocuklardan s6z edilmiyorken yeni anlayis ile birlikte hak ettigi degeri ve
onemi elde etmistir. Cocuklarm korunmaya muhta¢ olmalar1 durumuna iligkin genel

kabulde yeni anlayislarin elde edilmis olmasma ragmen suga siiriikklenen, sug
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magduru, sokakta risk altinda bulunan 11 ile 18 yas arasi ¢ocuklara iliskin koruma ve
bakim hizmeti sunan Cocuk Destek Merkezleri halen bir doniisiim ve gelisim

asamasindadir.

Gerek koruma altina alinmadan 6nce gerekse koruma altinda bulunuyorken
cocuklarm suca siirliklenmesi, su¢ magduru olmasi veya tiirlii sosyal risklerle karsi
karstya bulunmast durumu s6z konusu ¢ocuklara 6zel ihtisaslagsmis kurum bakimi
ithtiyacin1 dogurmustur. Kurum bakimma iliskin kazanilan yeni anlayisin getirdigi
yasal diizenlemeler ile birlikte 6nemli iki kurulus olusturulmustur. Bunlardan
Koruma Bakim ve Rehabilitasyon Merkezleri (KBRM) suga siiriiklenen ¢ocuklar
icin; Bakim ve Sosyal Rehabilitasyon Merkezleri (BSRM) ise su¢ magduru olan
cocuklar i¢in hizmet sunmaya baslamistir. Bu kuruluslarda ¢ocuklarin psiko-sosyal
rehabilitasyonlarinin saglanarak sosyal hayata kazandirilmalar1 hususunda ¢alismalar
yiriitiilmekte iken bahse konu kuruluslar 29/03/2015 tarihinden itibaren tek cati
altinda toplanarak Cocuk Destek Merkezleri ismini almistir. S6z konusu kuruluslarda
kalan ¢ocuklara yonelik olarak kapsamli ve planli bir mesleki miidahale siirecinin
bulunmuyor olmas1 yeni bir anlayisin gerekliligini dogurmus, kurulus ismi igerisinde
gecen "rehabilitasyon" kelimesi yaftalayici olmasi ve sosyal hizmetler korumasi
altinda bulunan ¢ocuklar arasinda ayirici nitelik tasimasi nedeniyle elestirilmistir. Bu
stirecin neticesinde psiko-sosyal destege ihtiyaci olan ¢ocuklar hak ettikleri degeri ve
Oonemi gorebilecegi yeni bir anlayis ile tanismis, dnceki donemde bulunan ve adeta

yasadiklarindan dolay1 ¢ocuklarin suglandigi bakis agisi terk edilmistir.

Farkli sebeplerle koruma ve bakim altma alinan g¢ocuklarm korunma ve
bakim altina alinmasi siirecine bakildiginda aile yaninda desteklenmesinin miimkiin
olmadig1 bir durumun kalmamasi halinde son care olarak kurum bakiminin tercih
edildigini gérebilmekteyiz. Gilinlimiizde ¢ocuk koruma politikalarina iligkin anlayisa
bakildiginda aile odakli sosyal hizmet prensibinin hikim oldugunu, ¢ocuklarin
kurum bakimima alinmadan ailesi yaninda desteklenerek belli hedeflere ulasma
amacinimn mevecut oldugunu ifade etmek yerinde olacaktir. Bu amagla, tiirli
nedenlerle kurum bakimi segenegi en son ¢dziim yolu olarak kullanildigi durumlarda
bile nihai amag ¢ocuklarin aile yanina yeniden doniisiiniin saglanmasidir. S6z konusu
amacin ¢ocuk evleri ve cocuk evleri sitesi gibi hizmet modellerinde hakim oldugu

gibi Cocuk Destek Merkezlerinde de mevcuttur. Yani gegici siire bakim hizmeti
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sunan Cocuk Destek Merkezlerine kabulii saglanan her cocugun yasadigi travmatik
stiregleri atlatmasi, suctan uzaklagmasi veya risklerden uzak tutulmasi konusunda
yapilan ve basariya ulasan ¢alismalar neticesinde her g¢ocugun aile odakli sosyal

hizmet modellerinden veya diger kurum bakimi hizmetlerinden yararlanmasi temel
hedeftir.

Sunmus oldugu hizmetin niteligi ve hizmet sundugu kesimin Ozelligi
bakimmdan Cocuk Destek Merkezleri koruma ve bakim hizmeti veren diger
kuruluglardan ayrilmaktadir. Ozel ilgi ve mesleki miidahale gerektiren gocuklara
hizmet veren bu kuruluslarin hizmete girecegi iller belli kistaslar bakimimdan
degerlendirmeye tutulurlar. Bu kistaslar, il genelinde meydana gelen vaka sayilari,
ilin ulasim imkanlari, saglik, egitim ve sosyal kiiltiirel faaliyetlere erisim olarak

siralanabilir.

Koruma ve bakim hizmeti sunulan ¢ocuklarmn her birinin yasadigi olumsuz
yasam deneyimlerin ve travmalarin saglikli sekilde atlatilmasi amaciyla Cocuk
Destek Merkezlerinin her biri 6zel ihtisas alanlarina ayrilmistir. Bu ihtisas alanlari;
suca siiriiklenen cocuklara hizmet sunan merkezler, sugun magduru olan ¢ocuklara
hizmet sunan merkezler, madde bagimlisi ¢ocuklara hizmet sunan merkezler, sokakta
risk altinda yasayan ¢ocuklara hizmet sunan merkezler, gebe ¢ocuklar ve 18 yas alt1
anne alan ¢ocuklara hizmet sunan merkezler, refakatsiz siginmaci ¢ocuklara hizmet
sunan merkezler olarak belirlenmistir. Bu merkezlerin her birinde ayr1 risk gruplarina

ait cocuklar belli bir psiko-sosyal destek programina tabii tutulmaktadir.

Modern ¢ocuk koruma ve refahi alaninda 6nemli bir adim olan Cocuk Destek
Merkezleri en fazla 40 g¢ocuk kapasiteli olacak sekilde planlanmistir. Bu plan
dahilinde ¢ocuklarin kalacagi binalar villa tarzi olarak kararlastirilmis ve her villada
en fazla 10 ¢ocugun bulunmasi istenmistir. Her bir ¢ocugun villalara taksimi ise
meslek elemanlarmm yapacagi gozlem ve dosya incelemesi déhilinde akran
zorbaligimin veya diger sorunlarmn Oniine gecilecek sekilde yapilmaktadir. Kampiis
bigiminde tasarlanan bu kuruluslarda barinma ihtiyacin1 karsilayan villalarin
haricinde cocuklara has hobi bahgeleri, sportif faaliyet alanlari, serbest zaman

etkinlik odalar1, grup ¢alismasi ve bireysel goriisme odalar1 bulunmaktadir.
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2.6.1. Thtisas Alanlar1 Baglaminda Cocuk Destek Merkezleri

Ulkemizde ¢ocuk refahi alaninda atilan énemli bir adim olarak kabul géren
Cocuk Destek Merkezleri sunmakta oldugu hizmetin 6nemi agisindan gocuklar adina
daha anlamli sonuclar elde edebilmek adina farkli ihtisas alanlarma gore
ayrilmiglardir. S6z konusu her kurulus sadece kendi ihtisas alani ve yas siniri

icerisinde yer alan ¢ocuklara hizmet vermektedir.

Sosyal hizmet mesleginin ana temalarmdan biri olan “her bireyin biricikligi”
ilkesi kendisini bu alanda 6nemli 6lgiide hissettirmektedir. Ciinkii kurum bakimi
altinda bulunan ve psiko-sosyal destege ihtiyac duydugu tespit edilen ¢ocuklardan
her birinin ihtiyag duydugu mesleki miidahale ¢esitlilik gostermektedir. Bu nedenle
cocuklarin sugtan uzaklasabilmesi, olumsuz yasam deneyimleri sonucu olusan
travmalarin ortadan kaldirilabilmesi, sosyal risklerden uzak tutulabilmesi i¢in
miidahale gerektiren her alana iliskin Cocuk Destek Merkezleri olusturulmustur.

Ihtisaslasan s6z konusu kuruluslari kisaca agiklamak gerekirse;

Suga siiriiklenen ¢ocuklara yonelik gocuk destek merkezleri, kanunlarda sug
olarak tanimlanan bir fiil isledigi iddias1 ile hakkinda sorusturma ve kovusturma
yapilan ya da isledigi fiilden dolay1 hakkinda gilivenlik tedbirine karar verilen ve
yapilan mesleki inceleme ve degerlendirme neticesinde 5395 sayili Cocuk Koruma
Kanunu hiikiimleri geregince koruma karar1 verilen ¢ocuklar veya koruma kararl
olup diger kurum bakimi hizmetlerinden yararlanirken islemis oldugu fiil nedeniyle
hakkinda Tiirk Ceza Kanunu kapsaminda sorusturma ve kovusturma baslatilan
cocuklara hizmet vermektedir. Alaninda ihtisaslasan bu merkezlerdeki ana amag
erken yasta su¢ olgusuyla tanisan gocuklarin su¢ davranigindan uzaklasarak, ailesi,
cevresi ve toplumla barisik bir birey olarak sosyal hayata doniis yapmalarini

saglamaktir.

Suga siirliklenerek koruma ve bakim ihtiyaci igerisinde bulunan cocuklara
yonelik yiiriitiilen ¢aligmalarda titiz ve programli bir mesleki ¢alisma gerekliligi
dogurmustur. Cocuk Destek Merkezlerine doniisiimiin heniiz saglanmadigi ve bakim
hizmetinin Koruma Bakim ve Rehabilitasyon Merkezleri ile Bakim Sosyal
Rehabilitasyon Merkezleri araciligiyla yiiriitiildiigi donemde sistematik ¢aligmalar

biitiiniiniin eksikligi gdze carpmaktadir. Ozel ihtimam ve gaba gerektiren bu alanda
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cocuklara sadece “bakim” hizmetinin verildigi, rehabilitasyon ve sosyal hayata
hazirlama gayretinin geri planda tutuldugu goriilmektedir. Bu eksikligin farkina
varilmasi ile birlikte dnemli bir doniigiime ugrayan bu alanda yapilan ¢aligmalar tam

manastyla yeterli goriilmese de yerinde bir uygulama oldugu bilinmektedir.

Planli bir miidahale siirecinin gerekliliginin fark edilmesi neticesinde Cocuk
Hizmetleri Genel Miidiirliigii Sosyal Rehabilitasyon Daire Bagkanligi paydas kurum
ve profesyoneller ile titiz bir ¢aligma yiirlitmiis ve bu ¢alisma neticesinde Anka
Psiko-sosyal Destek programi hayata gegirilmistir. Bu program ile birlikte ¢ocugun
kurulusa adim attig1 ilk andan kurulus ile ilisiginin kesildigi ana kadarki siire¢
kontrol altina alinmaya baslamistir. Bu c¢ercevede bireysel mesleki goriismeler,
profesyonel grup calismalari, aile odakli ¢alismalar, olusabilecek yeni ve eski krize
miidahale siiregleri, sosyokiiltiirel ve sportif faaliyetler belli bir diizene koyulmustur.
Boylece ¢ocuklarm bireysel farkliliklar1 ve ihtiyaglar1 dogrultusunda istenen olumlu

tutum ve davranis degisiklikleri 6nemli 6lgiide saglanmastir.

Sucun Magduru Olan Cocuklara Yonelik Cocuk Destek Merkezleri,
mevzuatta su¢ olarak tanimlanan bir fiilin kendisine kars1 islenmesi sonucu magdur
olarak psiko-sosyal destege ve profesyonel mesleki miidahaleye ihtiyag duyan
cocuklardan hakkinda 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu ilgili hiikiimlerince
koruyucu destekleyici tedbir karar1 verilen veya korunma kararl olarak diger sosyal
hizmet modellerinden yararlanirken su¢ unsurunun magduru olan gocuklara hizmet
vermektedir. Bu kuruluslarda c¢ocuklarin fiziksel, ruhsal ve sosyal ihtiyaglar1
belirlenerek, kisa siireli bakim hizmeti neticesinde oncelikli olarak aileleri yanina
donmeleri veya alternatif sosyal hizmet modellerinden faydalanmalar1 i¢in gerekli

calismalar yiirtitiilmektedir.

Suca siiriiklenen ¢ocuklara hizmet veren kuruluslarda ana amag¢ c¢ocuklarin
su¢ olgusundan uzaklastirilarak topluma kazandirilmalar1 iken su¢ magduru
cocuklara yoOnelik hizmet veren kuruluslarda nihai amag¢ ise giivenli davranis
bicimleri kazanarak kendisi tiirlii risklerden korumasi ve bir daha su¢ unsurunun

magduru olmamasidir.

Sokakta Yasayan Cocuklara Yonelik Cocuk Destek Merkezleri, ailesi ile olan

kisisel iligkisi az veya zayif olan, ailesi olmayan, tiirlii sebeplerle evden kacan veya
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evden atilan, giiniin tamamini sokakta gegcirerek ihtiyaclarinin bir kismini veya

tamamin1 sokakta karsilayan ¢ocuklara hizmet sunmaktadir.

Her ¢ocugun ailesi yaninda yasamini giivenli bir ortamda siirdiirmesi ¢ocuk
refahi alaninda ¢aligma gosteren her disiplinin temel ilkesi iken bazi durumlarda bu
mimkiin olmamaktadir. Bu durumda ailesi ile olan bagi zayiflamasi nedeniyle
sokaga itilen her c¢ocuk tiirlii risklerle karsi karsiya kalmaktadir. Boylece kanunla
ihtilafa diisecek fiillerde bulunabilmekte, illegal olusumlarin igerisine dahil
olabilmekte veya sucun magduru olabilmekte, madde ile tanisabilmekte, ¢ocuk fuhsu
ve pornografisi ile somiirli arac1 olarak kullanilabilmekte, fiziksel ve ruhsal saglig

tehlikeye girebilmekte, kimi zaman ise hayatin1 kaybetmektedir.

Sokakta hayati bir miicadele veren bu ¢ocuklarin sosyal hizmet miidahalesi
ile erken tanigsmasi onem arz etmektedir. Bu amacla yiiriitiilen saha ¢alismalarinda
ailesi veya bagkalar1 tarafindan sokakta g¢alistirildigi, dilendirildigi veya sokakta
yasadig1 belirlenen ¢ocuklar hakkinda kapsamli sosyal inceleme ve degerlendirme
yapilmaktadir. Yapilan mesleki caligmalarda hakkinda 5395 sayili Cocuk Koruma
Kanunu kapsaminda bakim tedbir karar1 gerekli goriilen ¢ocuklar ivedilikle kurum
bakimma alinmaktadir. Cocuk Koruma Ilk Miidahale ve Degerlendirme Biriminde
yiriitiilen ¢aligmalar neticesinde ¢ocuga uygun kurum bakimi segenegi belirlenir.
Psiko-sosyal destek ve sosyal rehabilitasyona ihtiyag duydugu tespit edilen
cocuklarin tertibi Sokakta Yasayan Cocuklara Yonelik Cocuk Destek Merkezlerine
yapilir. Bu kuruluglarda temel amag¢ ¢ocuklarin aileleri ve yakin sosyal ¢evreleri ile
zayif veya kopmus olan iligkilerinin yeniden yapilandirilarak sosyal yasantilarmin bir
diizene koyulmasi, ailesi ile birlikte yasayarak yeniden sokagi tercih etmesinin 6niine
gecilmesidir. Eger cocugun calistirilmasinda veya dilendirilmesinde ailenin
ekonomik yoksulluk yasamasmin rolii varsa aileye Sosyal ve Ekonomik Destek

hizmeti sunularak ¢ocugun ihmal ve istismar edilmesi 6nlenebilmektedir.

Refakatsiz Siginmaci Cocuklara Hizmet Veren Cocuk Destek Merkezleri,
6458 sayili Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu 3-1/m bendinde ifade
edildigi lizere; sorumlu bir kisinin etkin bakimma alinmadig: siirece kanunen ya da
orf ve gelenek geregi kendisinden sorumlu bir yetigkinin refakati bulunmaksizin

tilkemize gelen veya lilkemize giris yaptiktan sonra kendisinden sorumlu olacak bir

53



yakii bulunmayan Ozel ihtiya¢ sahibi olarak degerlendirilen ¢ocuklara hizmet

sunmaktadir. Hizmet sunan merkezlerin kapasitesi seksen ¢cocugu gecemez.

04/04/2013 tarihli ve 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu
66.maddesinin 1.fikras1 ve ilgili bentlerinde refakatsiz cocuklara uygulanacak
hizmetin esaslar1 belirlenmistir. Buna gore cocugun yiiksek yarar1 temel ilke
gozetilerek cocuklara iliskin is ve islemler 5395 sayili Cocuk Koruma Kanun
hiikkiimleri kapsaminda yiirlitilmektedir. Tirli sebeplerle iilkemize gelmek
durumunda kalan ve refakatsiz durumda bulunan bu ¢ocuklar, bu alanda ihtisaslagsmis
kuruluglarimizda kalmakta, barinma, beslenme, egitim ve saglik hizmetleri, meslek
edindirme ve dil egitimi sunulmakta sosyal hayata uyum saglamalari

amaclanmaktadir.

Gebe Cocuk ve Cocuk Annelere Hizmet Sunan Cocuk Destek Merkezleri,
yasamis oldugu cinsel deneyim neticesinde hamile kalan ve bu gebelik neticesinde
bebek sahibi olan ¢ocuk annelerden hakkinda koruma ve bakim tedbir karari
verilenlere hizmet vermektedir. Kendi ihtisas alaninda hizmet sunan bu kuruluslar
¢ok 6dnemli bir sorun alanina temas ederek s6z konusu zaman dilimine kadarki gecen
stiregte korunamayan ¢ocuk menfaatinin yeniden saglanmasini is edinmistir. Biiylik
onem arz eden bu kuruluslarin kapasitesi bebeklerle birlikte yirmi g¢ocuk ile

sinirlandirilarak, hizmet kalitesinin korunmasi1 amaglanmuistir.

Gerek ruhsal gerekse fiziksel gelisimi itibari ile deneyimlememesi gereken
yasanmislig1 tecriibe etmek durumunda kalan ¢ocuklar 6nemli bir travmatik siirec ile
kars1 karsiya kalmaktadir. Tiirlii sorunlarin meydana geldigi, cocugun fiziksel ve
ruhsal saglhiginin tehlikeye girdigi bu siirecte alaninda ihtisaslasan bu kuruluglarin

varlig1 cocuk refahi agisindan ehemmiyet tagimaktadir.

Bu kuruluslara kabul edilen gebe ¢ocuklar hakkinda yasadigi olumsuz yasam
deneyimi sonucu yitirdigi fiziksel ve ruhsal saghigmm takibi ve tedavisi i¢in ilgili
mahkemelerden saglik tedbiri karar1 verilmesi talep edilir. Gebe ¢ocuklarin ve ¢ocuk
annelerin yasadigi cinsel deneyimler nedeniyle aileleri ile yasamasi muhtemel
catigmalarda ¢ocuklarin can giivenligi ilgili kuruluslarca saglanir. Bu konuda adli

makamlar, kolluk kuvvetleri ve diger paydas kuruluslar1 ile igbirligi yapilir.
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Gebe ¢ocuklar kuruluslarda dogumdan sonra bir yila kadar kalabilmektedir.
Cocuk anne ile yeni dogan bebegi arasinda kurulan iliskinin devam etmesinin uygun
kanaat edilmesi durumunda bu siire bir yila kadar uzatilabilmekte, ¢ocuk annelerin
bebekleri ile birlikte ayni odada kalip kalmamasi hususu meslek elemanlarmnin
yapacagl degerlendirmeyle karara baglanmaktadir. Diinyaya gelen bebek niifusa
kayit ettirilerek hakkinda bakim tedbiri alinarak uygun sosyal hizmet modeli

belirlenir.

Ihtisaslasan diger merkezlerde oldugu gibi bu merkezlerde de Anka Cocuk
Destek Programui ¢ercevesinde her bir cocugun bireysel farkliliklar1 ve risk
durumlarina iliskin olarak ihtiyaglar1 dogrultusunda bireysel, grup ve aile caligmalar1
yapilmaktadir. Bu ¢aligmalarin haricinde gebelik siireci, annelige hazirlik ve bebek

bakimi konularinda danigsmanlik saglanmaktadir.

Madde Bagimlis1 Olan Cocuklara Hizmet Veren Cocuk Destek Merkezlerine,
hakkinda bakim tedbir karar1 verilen ugucu, ¢oziicii ve uyusturucu madde bagimlisi
olan ve bu bagimliliklar1 ile ilgili olarak tibbi tedavisi saglanan gocuklar kabul
edilmektedir. Tedavisi tamamlanan bu c¢ocuklarm fiziksel, duygusal ve ruhsal
ihtiyaglarmin belirlenerek temel gereksinimlerinin karsilanmasmin yani sira sosyal
rehabilitasyonlarmim saglanarak giindelik yasama adapte edilmesi ve ailelerine
doniislerinin ~ saglanmas1  veya alternatif  sosyal hizmet modellerinden

yararlandirilmasi amaglanmaktadir.

AMATEM ve CAMATEM bulunan illerde hizmet verme 6nceligi bulunan bu
merkezler Saglik i1 Miidiirliikleri ile koordineli bir ¢alisma yiiriitmektedir. Yapilan
calismalarda cocuklarin yeniden maddeye ydnelmemesi, sosyal yasantisina daha
gliclii bir kisilik yapisina sahip olarak donmesi ve madde kullaniminin beraberinde
getirdigi sorunlardan uzaklasmis bir yasam standardina erismesi Oncelikli
hedeflerdendir. Profesyonel mesleki miidahale siirecinde ihtisaslasmis diger
merkezlerde oldugu gibi Anka Psiko-sosyal Destek Programi biiyiik 6nem
tagimaktadir. Program cercevesinde bireysel mesleki goriisme teknikleri, grup

calismasi ve aile odakli ¢aligmalar yapilmaktadir.

55



2.6.2. Cocuklarin “Cocuk Destek Merkezlerine” Kabul Siirecleri

Cocuk Destek Merkezleri, devlet himayesinde yetismek durumunda kalan
cocuklara sunulan kurum bakimi tiirlerinden sadece biridir. Cocuk Destek
Merkezlerine ¢ocuklarin kabulii ve psiko-sosyal destege tabii tutulmalar1 iki farkli
sekilde olmaktadir. Birincisi 5395 sayili Cocuk Koruma Kanununun ilgili maddeleri
geregi diger sosyal hizmet modellerinden (Cocuk Evleri, Cocuk Evleri Sitesi,
Koruyucu Aile) yararlaniyorken ¢ocugun suga siiriiklenmesi, su¢ unsurunun magduru
olmas1 veya madde kullanmasi durumlarinda; ikincisi ise hakkinda herhangi bir
koruyucu, Onleyici, destekleyici tedbir karar1 bulunmuyorken gerekli goriilmesi
halinde hakkinda bakim tedbir karar1 verilen ¢ocuklarin genel durumlarmin psiko-

sosyal destege ihtiya¢ duydugu kanaatine varilmasi durumlarinda gerceklesmektedir.

Cocuklarin koruma ve bakim altina alinmalar1 ve yas, durum, cinsiyetlerine
Uygun bir kurulusa vyerlestirilmelerinde Cocuk Koruma Ilk Miidahale ve
Degerlendirme Birimleri 6nemli rol oynamaktadir. Kimi illerde Cocuk Evleri
Koordinasyon Merkezi Midiirliigii bilinyesinde hizmet verirken kimi illerde ise
Cocuk Destek Merkezi Midiirliigline bagli ¢alismalarmi yiirtitmektedir. Cesitli
nedenlerle mahkemece hakkinda acil koruma karar1 verilerek veya savcilik
makammm talimatlariyla Cocuk Koruma Ilk Miidahale ve Degerlendirme
Birimlerine teslim edilen ¢ocuklarm sosyal ¢evre ve aile incelemesi ilgili meslek
elemanlarinca yapilarak konu hakkinda 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu
kapsaminda kanaat olusturulur. Bu dogrultuda eger ¢ocugun ailesine teslimi uygun
degilse cocuk hakkinda ilgili mahkemeden bakim tedbiri talep edilir ve yas, durum,
cinsiyetine uygun bir kuruma tertibi saglanir. Cocugun olumsuz yasam deneyimleri,
suca siiriiklenme, su¢ magduru olma, sokakta risk altinda yasama, gebe ¢ocuk olma
gibi 6zel durumlar1 mevcut ve psiko-sosyal destege ihtiyac duydugu ilgili
komisyonca kanaati olustu ise ¢cocugun bakim tedbiri ihtisas alanlarmna baglh olarak

Cocuk Destek Merkezinde saglanmaktadir.

2.6.3. Anka Cocuk Destek Program

Olumsuz ve istenmeyen yasam deneyimleri neticesinde profesyonel destege
ve uzanacak bir yardim eline ihtiya¢ duyan gocuklarimiz yeniden bir yasam insa

etmek arzusu igerisine girmektedirler. Adeta kiillerinden yeniden var olma ihtiyaci
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doguran bu siirecler hepimizin bildigi ve Pers Mitolojisine ait olan “Ziimriidii Anka
Kusu” efsanesini akillara getirmektedir. Bu noktadan esinlenilerek hazirlanan psiko-
sosyal destek ve sosyal rehabilitasyon programinda fiziksel, ruhsal, duygusal ve
sosyal agidan yok olmaya dogru giden cocuklarm “Anka Kusu” misali kendi
zenginliklerinin ve giiclii yanlarinin farkina vararak yeniden dogusunun saglanmasi
istenmektedir. Anka Programi Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi ile
UNICEF isbirligi neticesinde hazirlanmistir. Saglanan koordineli ¢alisma

kapsaminda merkezlerde hizmet veren profesyoneller de siirece dahil edilmistir.

2014 yili Aralik ayinda uygulamaya koyulan bu program ile birlikte ¢cocuk
refah1 ve sosyal rehabilitasyon alanina iligkin 6nemli bir eksiklik giderilmistir. Cocuk
Destek Merkezleri hayata gecirilmeden 6nce bu alanda hizmet veren “Koruma
Bakim ve Rehabilitasyon Merkezleri” ve “Bakim Sosyal Rehabilitasyon Merkezleri”
nde cocuklara yonelik olarak izlenecek sistemli bir mesleki yol haritas
bulunmamaktaydi. Béyle bir ortamda sunulan koruma ve bakim hizmeti ¢ocuklarin
barinma ve temel ihtiyaglarini karsilamaktan oteye gitmemekte, cesitli sorunlarla
karsilasilmakta ve istenen sonuglara ulasilamamaktaydi. Pilot illerde uygulanmaya
baslanan ve etki analizi ¢ergevesinde gelistirilen bu program kapsaminda meslek
elemanlarina, ¢ocuklara temas ederek sunulan hizmetlerde aktif rol oynayan diger
yardimc1 hizmet calisanlarma (bakim elemani, temizlik gorevlisi v.b.) egitimler
verilmistir. Yaganan son gelismelere bakildiginda Anka Cocuk Destek Programimin
cocuklara koruma bakim hizmeti sunan tiim yatili kuruluglarda uygulamaya

koyulmas1 giindemdeki yerini korumaktadir.

Cocuklarin “Cocuk Destek Merkezleri” ne kabuliiniin yapildig1 ilk andan
itibaren merkezde gegirdigi tim siiregleri icerisine alan bu programin temelini
cocugun kurulusa kabuliiniin yapildig: ilk on giin icerisinde doldurulmasi gereken
“Bireysel Ihtiyag ve Risk Degerlendirme Formu” (BIRDEF) olusturmaktadir. Bu
formun amaci, ¢ocugun ge¢mis yasantis1 ve bireysel 6zellikleri gercevesinde temel
ihtiyaglarmin ve risklerin belirlenmesidir. Bu risk ve ihtiyaglarin belirlenmesinde
cocuk i¢in gorevlendirilen danisman meslek elemani sorumludur. Cocuktan meslek
eleman1 on giinliik siire¢ icerisinde ¢ocugun sahsi dosya incelemesini yapar, kurulus
icerisindeki tutumlarmni ve diger cocuklar ile olan iligkisini gézlemler. Bu yolla

edindigi bilgi ve gdzlemlerini BIRDEF” in olusturulmas1 amaciyla Bakanlik Intranet
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sisteminde bulunan bir modiile isler. Modiile islenen bilgileri; ¢ocugun koruma ve
bakim altina alinma nedeni, okul basarisi, ailesinin ve kendisinin sosyo ekonomik
kosullar1, bireysel 6zellikleri, arkadas iligkileri, madde kullanimi veya su¢ deneyimi
olup olmadigi olusturmaktadir. Sisteme islenen bu bilgiler sonucu ¢ikan sonuglara
bagl kalinarak bireysel mesleki goriismeler, grup calismalari, aile odakli calismalar
ve krize miidahale siireglerine iligkin bir uygulama plani olusturulmaktadir. Her bir
cocugun ihtiyacit dogrultusunda bireysellestirilerek hazirlanan uygulama planlar
cocuk hakkinda koruma ve bakim tedbir karar1 uygun géren mahkemenin onayina

sunulur ve ¢ocuk hakkinda yiiriitiilmesi hedeflenen ¢alismalara baglanir (71).

Cocuklar hakkinda uygulanan mesleki calismalar ve sonuclar1 tiger aylik
donemler halinde degerlendirilmektedir. Yapilan degerlendirmelerle ¢cocugun psiko-
sosyal rehabilitasyonuna iligkin yapilan ¢alismalarm amacina ulasip ulasmadigi, yeni
ihtiyag ve risklerin olusup olusmadigi takip edilmektedir. Her degerlendirme donemi
olusan yeni uygulama planlari en basta oldugu gibi ¢ocuk hakkinda koruma ve bakim
tedbir karar1 veren mahkemenin onayina sunulur. Psiko-sosyal destek ve sosyal
rehabilitasyon siireci basariya ulasan ve Cocuk Destek Merkezi’ nde bakim altinda
bulunma nedenleri ortadan kalkan ¢ocuklar goriisleri almarak aileleri yanina
dondiirilmeleri amaglanmaktadir. Ailesine teslimi miimkiin olmayan veya tesliminde
risk goriilen c¢ocuklarm ise alternatif bakim hizmetlerinden faydalanmasi

amaclanmaktadir (71).

2.6.4. Cocuk Destek Merkezlerinde Yiiriitiilen Diger Calismalar

Cocuklarin  kurulus smirlar1 igerisine sikismis bir sosyal hayatlarinin
olmamas1 inancindan hareketle egitim ve 6gretime aktif olarak katilmalari, kurulus
disinda gergeklestirilen sportif ve kiiltiirel faaliyetlere dahil olmalar1 ve milli manevi

degerler kazanmalar1 i¢in 6zen gosterilmektedir.

Merkezler, ¢ocuklarm dncelikli olarak 6rgiin egitime devam etmelerini tercih
etse de cocuklarin kurulus disarisina ¢ikmasinda risk teskil eden durumlarda
alternatif yollar1 tercih etmektedir. 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu kapsaminda
aliman “egitim tedbiri” ile kuruluslarin igerisinde olusturulan smniflarda ¢ocuklarin
egitimine devam etmesi saglanmaktadir. Akademik basarisizlik veya tiirlii sebeplerle

acik 0gretime devam etmek durumunda olan ¢ocuklarin ise sinavlarina katilmalari,
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ders kayit yenileme donemlerinde islemlerinin takibi ve ders kitaplarmin teslim
alinmas1 saglanmaktadir. Egitim hayatina aktif olarak katilim saglayan
cocuklarimizin ise burs, kredi, har¢ ve 0Ogrenci yurtlarindan Oncelikli olarak
yararlandirilmasi saglanmaktadir. Yas ve egitim diizeyi uygun olan c¢ocuklar ilgi
alanlar1 dogrultusunda Halk Egitim Merkezlerinin agmig oldugu kurslara ve ¢iraklik

egitimlerine yonlendirilmektedir.

Kurum bakiminda olmanin ¢ocuklar {izerindeki olumsuz tesirlerinin
azaltilmas1 ve sosyal hayata aktif katilimlar1 6nem tasimaktadir. Gerek kurulus
icerisinde yer alan ¢cok amacli salonlar araciligiyla gerekse kurulus disarisinda hizmet
veren 0zel veya kamuya ait kurumlar sayesinde cocuklarin miizik, el sanatlari,
tiyatro, sinema ve sportif etkinliklere katilmalar1 saglanmaktadir. Cocuklar ilgi ve
becerileri dogrultusunda danisman meslek elemani tarafindan sportif ve sanatsal
alanlara yonlendirilirler. Bu etkinliklerde c¢ocuklarin aktif rol oynamasi 6nem
tasimaktadir. Ornegin bir aligveris merkezine ait salonda izlenecek sinema filmi
biletlerini ¢ocuklarm kendilerinin almasi ¢ocuklara giiven asilayacaktir. Merkezde
gorev yapan danigsmanlarm ve idarenin yaraticiligma ve girisimciligine bagl olarak

bu faaliyet alanlar1 genisletilebilir.

Milli ve manevi degerlere bagli ve ¢agm gereklerini kendi degerleri ile
sentezleyen bir nesil yetistirmek Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin gorevleri
arasindadir. Devlet himayesinde bulunan bu ¢ocuklarimizin temel insani, manevi ve
milli degerlere bagl, insan haklarma ve Ozgiirliklere saygili, toplumun tiim
katmanlarin1 kucaklayic1 bir tavir sahibi olmalar1 amaciyla gerekli egitimler
verilmektedir. Bazi illerde manevi degerlerin ¢ocuklara dogru aktarilabilmesi
amactyla Diyanet Isleri Baskanligina bagli Miiftiiliiklerden destek almmaktadir.
Bunun yani sira degerli birer tiyesi bulundugu Tiirk Milleti’nin ge¢misine yon vermis
onemli olaylarin, doniim noktalarinin ve tarihe yon vermis isimlerin ¢ocuklarca

bilinmesi, milli bilincin olugturulmas1 saglanmaktadir.

Her bir ¢ocugun yeniden topluma ve ailesine kazandirilmasi amacimiz
dogrultusunda ¢ocuklarin icerisinde yasadigi toplum degerlerinden ve isleyisinden,
orf adet gelenek ve goreneklerinden kopuk yagamamasi gerekmektedir. Bu amagla

cocuklarmn bir cenaze toérenine, diigiin merasimine, hane ziyaretlerine, devlet
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dairesinde herhangi bir igin takibine(fatura yatirma gibi) gotiiriilmesi ¢ocuklarin

kurum bakimi sonrast hayatina dnemli katki sunacaktir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

Aragtrmanm bu bolimiinde ilk olarak arasgtrma modeli hakkinda bilgi
verilerek hangi bilimsel temele dayandigi agiklanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda
arastirmanin amaci, evreni ve orneklemi, arastirmanin etigi, veri toplama araglari,

aragtirmanin ve verilerin analizi ile ilgili bilgilere yer verilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Aragtirmada suga siiriiklenmeleri nedeniyle Cocuk Destek Merkezlerinde bir
stireligine koruma ve bakim altinda kalan ve sonrasinda bu kurumlardan resit olan
bireylerin kurum bakimma alinmadan onceki ve sonraki siiregteki aile yapilar1 ve
islevlerini, is yasamlar1 ve sosyal gevreleri ile olan iliskilerini derinlemesine
arastrmak ve onlarin bakis agilarin1 anlayabilmek i¢in nitel arastirma

yaklasimlarindan yorumlayici olgu bilim deseni kullanilmistir.

Nitel arastirma, bireysel algilamalari ve olaylarin dogal ortamda gergekei ve
biitlinctil bir sekilde goérme firsati sunan goriisme, gozlem ve dokiiman analizi
yontemlerinin kullanildig1 ve verilerin ¢oziimlenmesinde nitel bir slirecin izlendigi
aragtirma seklidir. Nitel arastirma desenlerinden olgu bilim deseni(fenomonoloji)
farkinda oldugumuz ancak derinlemesine ve ayrintili bir anlayisa sahip olmadigimiz
olgulara odaklanmay1 saglamaktadir. Olgular yasadigimiz diinyada olaylar,
deneyimler, algilar, yonelimler, kavramlar ve durumlar gibi cesitli bigcimlerde
karsimiza c¢ikabilmektedir. Bu olgularla giinliik yasantimizda cesitli bigimlerde
karsilasabiliriz. Ancak bu tanisiklik, olgular1 tam olarak anladigimiz anlamina
gelmez. Bize tiimiiyle yabanci olmayan ayni zamanda da tam anlamini
kavrayamadigimiz olgular1 arastirmayr amaglayan ¢aligmalar i¢in olgu bilim uygun

bir arastirma zemini olusturur (72).

Olgu bilim aragtirmalarinda varsayim ve paylasilmig deneyimlerde 6ziin 6zii
vardir. Bu 6zler siklikla deneyimlenen bir olgu yoluyla anlasilan ana anlamlardir.
Farkli insanlarin deneyimleri ayra¢ i¢ine alinir, analiz edilir ve olgunun gergegini

tanimlamak i¢in karsilastirilir; 6rnegin, yalnizligin, anne olmanin ya da belirli bir
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programin iiyesi olmanin gercegi gibi. Gergegin varsayimi sadece olgu bilim

arastirmasinin 6zelligini tanimlama haline gelir (73).

Olgu bilim arastirmalarinda baslica veri toplama araci goriismedir. Olgu bilim
aragtirmalarinda goriigmeler genellikle uzundur. Yasantilarin derinligine ortaya kon-
mas1 ve aciklanmasi i¢in arastirmacinin goriisiilen birey ya da bireylerle yogun bir
etkilesim icine girmesi gerekir. Bazi olgu bilim arastirmalarinda ise birden fazla
goriisme yapilmasi s6z konusudur. Bu tiir goriismelerde arastirmacinin ulastigi
aciklamalar1 ve anlamlar1 goriisiilen kisiye teyit ettirme firsat1 oldugu icin aras-

tirmanin gecerligi ve glivenirligi artmaktadir (72).

Olgu bilim arastrmalarinda veri analizi, yasantilari ve anlamlar1 ortaya
cikarmaya yoOneliktir. Bu amagla yapilan igerik analizinde verinin kavramsallastiril-
mas1 ve olguyu tanimlayabilecek temalarin ortaya ¢ikarilmasi ¢abasi vardir. Sonuglar
betimsel bir anlatim ile sunulur ve sik sik dogrudan alintilara yer verilir. Bunun
yaninda ortaya ¢ikan temalar ve oriintiiler ¢ercevesinde elde edilen bulgular agiklanir

ve yorumlanir (72).

Cocuk Destek Merkezlerinde kurum bakimi altinda kalan ¢ocuklara yonelik
baz1 ¢aligmalarin yapildig1 ve bu ¢alismalarin da genellikle nicel arastirma yontemi
kullanilarak yiriitiildiigli goriilmistiir. Calismamiza katilan bireylerin  kurum
bakimina alimma siirecleri ve nedenleri, kurum bakiminda yasadiklar1 ve resit olarak
kurumdan ayrildiktan sonra yasadiklarinin onlarin bakis agisiyla degerlendirilmesinin
de alana katki saglayacagi diisiiniilmektedir. Bundan dolay1 bu arastirmada literatiire
0zglin bir katki sunabilmek, kurum bakiminda bulunan suga siirliklenen ¢ocuklara ve
Cocuk Destek Merkezlerinden resit olan bireylere yonelik yeni politikalarin

iiretilebilmesi amaciyla nitel arastirma yontemi kullanilmastir.

3.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Calisma grubu, amagli 6rnekleme yontemlerinden kartopu Ornekleme ile
belirlenmis ve sdz konusu ¢alisma grubunu ise Cocuk Destek Merkezleri’nde en az 3
ay kurum bakiminda kalmis, psiko-sosyal destek ve sosyal rehabilitasyon hizmeti
almig, sonrasinda resit olarak kurulustan iligigi kesilen 18-20 yas araligindaki 10

birey olusturmustur. CODEM yonetmeliginde, sunulan psiko-sosyal destek ve sosyal
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rehabilitasyon ¢aligmalarmin asgari siiresi 3 ay olarak belirtilmis, O6rneklem

seciminde bu hususa dikkat edilmistir.

Arastirmacinin CODEM’ de gorev yapmis olmast ve bu bireylerle giivene
dayali iliski kurmus olmasi katilimcilara ulasimda kolaylik saglamistir. Evrene ait
bireylerden birisi ile kurulan iletisim sonrasi arastirmanin amaglarina uygun
Ozellikler tasiyan arkadaslarina wulasilarak ¢alisma grubunun belirlenmesi
saglanmigtir. Verilerin toplanmasinda arastirmaci tarafindan gelistirilen yari-
yapilandirilmis goriisme formu kullanilmistir. Toplanan verilerin anlamli bir sekilde

analiz edilmesinde sosyal bilimlerde kullanilan igerik analizinden yararlanilmistir.

3.3. Arastirmanin Veri Toplanma Araglan

Bu arastirmada, arastirmanin verilerini toplamak i¢in Goriisme Formu (Ek-1),
kullanilmistir. Gorlisme Formu arastirmacmin literatiir bilgisine dayali olarak
hazirlanmig olup katilimcilarin  sosyo-demografik bilgilerini ve arastirmanin
amaclarina yonelik bakis agilarim1 ortaya ¢ikarmak adma yar1 yapilandirilmis

goriisme formu uygulanarak verilere ulasilmistir.

Arastrmanm etik kurallarma uygun bir sekilde yapilmasi i¢in Ankara
Yildirim Beyazit Universitesi Etik Kurulu’ndan gerekli yazili izinler almmistir (EK-
2). Goriisme oncesi katilimcilardan onam formu almmustir. Ses kaydinin alinacag,
katilimcmm bilgisinin gizli tutulacagi, gerektiginde arastirmadan c¢ekilme hakkini

kullanabilecegi bilgisi verilmis ve izin istenmistir (EK-3).

Yar1 Yapilandirilmis Gorlisme Formu: Yari yapilandirilmis goriisme, daha

onceden hazirlanmig sorular veya temalar {izerine yiiriitiilen ayni zamanda
gorlismenin dogal akisma bagl olarak daha fazla ayrintiya ulagsmak icin ek sorulara
da alan birakan bir goriisme teknigidir. Bu gorlisme teknigiyle arastirilan konunun
tim boyutlariyla ele almmasi amaclanmaktadir. Yapilan goriismede sorularin

siralamasinin bir 6nemi bulunmamaktadir. Ayrica sorularmn ciimle yapisi ya da sirast

degisebilmektedir (72).

Arastirmada kullanilan yar1 yapilandirilmis goriigme formunda 27 soru yer

almaktadir. Bunlardan 6 tanesi kisisel bilgilere esas sorular1 olustururken 10 tanesi
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kurum bakimina iligkin sorulari, 11 tanesi ise Sosyal hayata iliskin sorulari

olusturmaktadir (Ek-1).

3.5. Arastirmaya Katilan Bireylerin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Arastirmacinin CODEM” e iligkin tecriibe edindigi ve bu yolla giivene dayali
iliski kurdugu bireylerin kaldig1 kurumun erkek suga siiriiklenen ¢ocuklara hizmet
vermesinden dolay1 katilimcilarin tamami erkeklerden olusmustur. Cocuk Destek
Merkezinden sosyal rehabilitasyonu tamamlanmadan resit olarak kurum bakimindan
ayrilan bireylerden 3’ iiniin 1998 dogumlu ve 7’ sinin 1999 dogumlu oldugu; 4’ iiniin
acik Ogretim lisesine kayitl oldugu, 6’ sinmn ilkégretim mezunu oldugu; tamaminin
bekar oldugu; 3’ {inlin anne veya babasiz, 3’ iinlin anne ve babasinin sag ve ayri

2

oldugu, 4’ iiniin anne ve babasinin sag ve birlikte oldugu, 1’ inin annesinin
cezaevinde oldugu, alt sosyo ekonomik ve diisiik egitim seviyesine sahip ailelerden

geldikleri, bireylerin tamaminin en az 1 kardeslerinin bulundugu, 6grenilmistir.

3.6. Arastirma Verilerinin Toplanmasi

Yar1 yapilandirilmis goriismeler ise sahip oldugu belli diizeydeki standarthigi
ve esnekligi nedeniyle, yazmaya ve doldurmaya dayali testler ve anketlerdeki
smirlilig1 ortadan kaldirmasi ve belirli bir konuda derinlemesine bilgi edinmeye
yardimci olmasi (72) nedeniyle arastirmacilar tarafindan siklikla tercih edilmektedir.
Yar1 yapilandirilmis goriismeler ne tam yapilandirilmis goriismeler kadar kati, ne de
yapilandirilmamig goriismeler kadar esnektir, iki u¢ arasinda yer almaktadir.
Arastirmacilara bu esnekligi sagladigi i¢cin yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi

kullanilmustir.

Yar1 yapilandirmig goriigme formu arastrmaci tarafindan 6n goriismeler
yapilarak ve uzman goriisii almarak hazirlanmigtir. Arastirmanm verileri 01 Aralik
2018- 01 Mart 2019 tarihleri arasinda toplanmistir. Arastrma kriterlerine uygun
olarak hazirlanan sorular bireyler ile arastirmaci tarafindan baglatilan telefon
gorlismelerinde ve yiliz ylize gorliserek uygulanmistir. Veri toplama siiresi, her
katilime1 i¢in yaklasik 15-20 dakika siirmiis, katilimcilarin goriisme esnasinda

rahatsiz olduklar1 bir durumla karsilasmadigi1 gozlenmistir.

64



3.7. Arastirma Verilerinin Analizi

Arastirma kapsaminda yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi ile elde edilen
veriler, aragtrmanin veri analiz asamasinda islenmistir. Analiz yontemi ile

aragtirmanin amacina yonelik bulgulara ulagilmistir.

Katilimcilarla yapilan goriismelerde ses kayit cihazi kullanmistir. Yapilan
goriismelerden sonra arastirmaci tarafindan ses kayitlar1 birden fazla dinlenerek

desifre edilmistir.

Elde edilen desifreler betimsel analiz teknigi ile incelenmistir. Betimsel
analiz; arastirma kapsaminda elde edilen veriler daha 6nce belirlenen temalara gore
Ozetlenir ve yorumlanir. Veriler arastirma sorularinin ortaya koydugu temalara gore
diizenlenebilecegi gibi, goriisme ve gozlem siireglerinde kullanilan sorular ya da
boyutlar dikkate alinarak da sunulabilir (72). Elde edilen veriler arastirmanin amaci

dogrultusunda hazirlanan sorular ¢ergevesinde sunulmustur.

Betimsel analizde; goriisiilen katilimcilarin goriislerini ¢arpici bir bigimde
yansitmak i¢cim dogrudan alintilar sik sik yer verilir. Burada amag, elde edilen
bulgular1 diizenlenmis ve yorumlanmis bir bigimde okuyucuya sunmaktir. Bu amagla
elde edilen veriler, 6nce sistematik ve acik bir bicimde betimlenir. Daha sonra
yapilan bu betimlemeler agiklanir ve yorumlanir, neden sonug iligkileri irdelenir ve

bir takim sonuglara ulasilir (72).

Arastirma kapsaminda katilimeilarla yapilan goriismelerde elde edilen veriler
sistematik ve acik bir sekilde diizenlenmis olup dogrudan alintilarla sunulmustur.
Veri analizinde betimsel analiz tekniginin dort asamasi g6z Oniinde bulundurarak

yapilmistir.

1. Betimsel analiz i¢in ¢er¢eve olusturma: Arastirmanin  amaglari
dogrultusunda hazirlanan sorular ve kavramsal ¢ergevesi gdz 6niinde bulundurularak
veri analizinin ¢erg¢evesi olusturulmustur.

2. Tematik cergceveye goOre verilerin iglenmesi: bu asamada, daha oOnce
olusturulan cerceveye gore elde edilen veriler okunmus, anlamli ve mantikli bir
bicimde bir araya gelen veriler diizenlenmistir. Veriler daha o6nce cizilen ¢erceve

icerisinde toplandig1 i¢in veri kayb1 pek olmamustir.
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3. Bulgularin tanimlanmasi: Bulgularin hangi c¢ercevede toplandigi ana
basgliklarda belirtilmistir. Arastirmada bulgular dogrudan aktarimla verilmistir.
Bununla beraber bulgularin daha iyi anlasilmasi i¢in Oncesinde ve sonrasinda
tanimlamalara gidilmistir. Gereksiz ve sik sik tekrarlanan benzer veriler ¢ikarilmistir.

4. Bulgularin yorumlanmasi: Tanmimlanan bulgular ag¢iklanmakla beraber
bulgular arasindaki iliskiler ortaya konularak anlamlandirilmistir. Ayrica bulgular

arasinda neden-sonug iliskileri ve bulgular arasinda karsilastirma yapilmistir.
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4. BULGULAR

Tablo 4.1. Tezin kategori, tema ve alt temalar.

Kategori Tema Alt Temalar

Codem Oncesi Farkli Kurum
Bakimi Deneyimi

Suca Siiriiklenme Siireci

Codem’ de Kalirken Aile
Miskileri

Codem’de Sugtan Uzaklasma

Kurumun Fiziki Sartlari,
Sunulan  Psiko-sosyal Destek | Sosyo-Kiiltiirel

Kurum Bakim Hizmetinin Etkililigi Faaliyetler _

Kurum Personeli
Cocuklarin Kisilik
Ozellikleri

Anka Cocuk Destek Programi

Arkadaslik Iliskileri

Kurulustan izinsiz Ayrilma

Davranisi

Farkli Bir Kurumda Kalma

Istegi

Birlikte Yasadiklar1 Kisiler

Aile ve Akraba Iliskileri

Memur Olarak Atanma Hakki

Calisma Durumu

Kurum Bakimi Sonrasi Suc Isleme
Sosyal Hayat Sosyal Rehabilitasyona Ihtiyag
Duyma

Resit Izleme Caligmalar1

4.1. Katihmcilarin Demografik Ozelliklerine iligkin Bulgular

Arastirmanin bu kisminda, katilimcilarin cinsiyet, yas, egitim durumu ve

medeni durumuna dair bilgilere yer verilmistir. Katilimcilarin tiimii erkektir.

Tablo 4.2. Katilimeilarin cinsiyet, yas ve medeni durumlarinin dagilimu.

N %
Cinsiyet Erkek 10 100
Yas 18-20 10 100,0
Medeni Durum Bekar 10
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Arastirma kapsaminda katilimcilarin 10 (%100)’u erkek olup kadin katilimct
bulunmamaktadir. Arastirma kapsaminda goriisiilen katilimcilarin yas dagilimi ise
18-20 arasindadir. Arastirmanin planlanmasi siirecinde goriisme yapilmasi diisiiniilen
bireylerin Cocuk Destek Merkezlerinden kisa zaman 6nce ayrilmig olmalar1 gerektigi
kararlastirilmis ve bu sebeple diger yas araliklarina yer verilmemistir. Arastirmaya
katilan ve goriismeyi kabul eden bireylerin tamamimin %100 (n=100) bekar oldugu

gorilmiistiir.

Goriismeyi kabul eden ve arastirmaya katilan bireylerin egitim durumlarina

iliskin bilgiler Tablo 4.3.’te yer verilmistir.

Tablo 4.3. Katilimcilarmn egitim durumlarinin dagilima.

N %
[lkokul mezunu 6 60.00
. Ortaokul mezunu 4 40.00
Egitim Durumu 770" ny 0 0.00
Lisans veya on lisans mezunu 0 0.00
Toplam 10 100.0

Tablo 4.3.’de yer alan bilgiler incelendiginde ilkokul mezunu olanlarin orani
%60.00 (n=6), ortaokul mezunu olanlarin oran1 %40 (n=4) oldugu, lise, lisans veya
On lisans mezunu olan bir katilimcinin bulunmadigi, ilkokul ve ortaokulu mezunu

olan bireylerin agik 6gretim sistemine kayitli bulundugu gorilmiistiir.

4.2. Katihmeilarin Aile Yapisina iliskin Bulgular

Bu boliimde Cocuk Destek Merkezinden resit olarak ayrilan bireylerin aile
yapilarma iligkin bilgilere yer verilmistir. Bu kapsamda katilimcinin anne babanin

durumu ve kardes sayisina yer verilmistir.

Tablo 4.4. Katilimcilarin aile durumu ve kardes sayist dagilimu.

N %

Beraber Yasiyorlar 4 40

Anne Baba Ayr1 Yasiyorlar 4 40
Durumu Anne Cezaevi, Baba Vefat 1 10
Baba Vefat, Anne Yasiyor 1 10
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1-3 arasi 7 70
Kardes Sayisi 4-6 arast 3 30
Toplam | 10 | 100

Katilimcilardan %40 (n=4)’mnin anne ve babasi beraber yagamakta iken %40
(n=4)’1 ayr1 yasamaktadir. %10 (n=1)" unun annesi cezaevinde, babasi ise
yasamamaktadir. Bu bireylerden %10 (n=1)" unun ise babasi yagsamamakta, annesi

ise hayattadir.

Katilim saglayan bireylerin kardes sayisina bakildiginda %70 (n=7)’inin 1-3
arast kardese sahip oldugu, %30 (n=3)’unun 4-6 aras1 kardese sahip oldugu

goriilmektedir.

4.3. Katihmeilarin Kurum Bakimu Siireciyle Ilgili Gériislerine iliskin
Bulgular

4.3.1. Cocuk Destek Merkezine Gelmeden Once Baska Kurumda Kalma

Durumuna Iliskin Bulgular

Katilimeilarm Cocuk Destek Merkezlerine kabul edilmeden Once alternatif
sosyal hizmet bakim modellerinden yararlanma durumlar1 goz Oniinde
bulunduruldugunda bireylerin biiyiikk ¢ogunlugunun (n=7) daha Oncesinde kurum
bakiminda kaldig1 ve koruma ve bakim altindayken suca siiriiklendigi goriilmektedir.

Bu duruma iligskin katilimcilar sunlari ifade etmislerdir:

“Annem ve babamin ayrilmasi nedeniyle ben ve erkek kardesim koruma altina
alimip Cokim’ e alindik. Erkek kardegim koruyucu aileye gitti. Ben de Cokim’ de
gidecegim yurdu bekliyordum. Cokim Codem’e bagliydi, Codem de kalan ¢ocuklarla
ayni yerde kaliyorduk. Codem’ deki bir ¢cocugun darp edilmesi olayina karistim ve
suga striiklenen ¢ocuk oldum. O yiizden beni Cocuk Destek Merkezine

aldilar.(Katilimci 2)

“Babamin vefat etmesi, annemin de cezaevine girmesi nedeniyle bana ve
kardeslerime bakacak kimse olmadigi i¢in bizi ¢ocuk yuvasina almislar.
Kardeglerimi amcam yanina aldi yuvadan ¢ikinca, ben yetistirme yurdunda kalmaya

devam ettim. Bundan 1 sene oncesine kadar babamin trafik kazasinda vefat ettigini
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biliyordum. Fakat gergegi sonradan 6grendim. Biz evde yokken babami annem
oldiirmiis. Annem cezaevine babam mezara biz de yuvaya gitmisiz. Yuvadan yasim
doldugu igin yetistirme yurduna ge¢tim. Yurtta kalirken hirsizlik olaylarina karistim
arkadaglarla birlikte. Bir zaman sonra benim KBRM’ ye gonderdiler. Sonra kaldigim
verin adi Codem oldu.” (Katilimci 4)

“Ilk cocuk yuvasina aldilar, sonra yetistirme yurduna gittim ardindan da en
son Codem’ e geldim. Annemle babam, ben kiiciikken ayrildilar. Velayetimi babam
almis. Annem bakmak istememis. Sonra babam da bakamad: bize yuvaya verdi.
Yetistirme yurdunda kaliyorken yurttaki ¢ocuklarla hirsizlik islerine karigtim.
Caldigimiz seyler genelde kiiciik seylerdi aslinda. Bu devam edince beni KBRM’ ye
gonderdiler. Sonra adi Codem oldu” (Katilime1 6)

“Ben ailemle birlikte yasiyordum. Babamla zaman zaman tartistyorduk, beni
dovmeye kalktiginda birkag¢ defa Jandarmayr aradim gelip beni Cokim’ e gotiirdiiler.
Babam teslim aldi sonrasinda gelip. Yine boyle bir sey yasandi ben Jandarmayla
Cokim’ e gittim. Babam almaya geldi ben gitmedim. Sonra beni koruma altina alip
yurda yerlestirmek istediler. Cokim’ de bir ay kaldim galiba. Camim sikildiginda bir
yolunu bulup kagryordum. Arkadaslarla dolasiyordum. Sonra birka¢ olaya karigstim
polis geldi Cokim’ e, ifade verdim. Bundan dolayi sucga siiriiklenen ¢ocuk oldugum

icin beni Codem’ e gonderdiler” (Katilime1 7)

“Ondan once yetistirme yurdunda kaltyordum. Ailemin maddi durumu kotii
oldugu i¢in beni kiigiikken yuvaya vermigsler. Ziyaretime de gelirlerdi hep. Sonra ben
yetistirme yurduna gegtim. Yurtta kalirken arkadaslarimin etkisiyle hirsizliga
bulastim birkag kere. Yurttaki hocalarim da beni KBRM’ ye gonderdiler. Sonra adi
Codem oldu. Codem’ den sonra da baska bir yurda gitmedim.”(Katilimci 8)

“Once yuvadaydim. Sonra yetistirme yurduna gectim yasim dolunca.
Yurttayken birka¢ arkadasimla yanhs islere bulastik. Kaldigimiz yetistirme yurdu
sonra KBRM oldu. Benle beraber birkag arkadasin KBRM’ de kalmasi gerektigini
soylediler.  Nakil etmediler bizi. Cok ge¢medi sonra CODEM oldu

yurdumuz.”(Katilime1 9)

“Codem’ e gelmeden once ¢ocuk evleri sitesinde kaliyordum. Kiiciik yaslarda

kurum bakimina alindim. En son kaldigim yurtta arkadagslarla kétii islere bulastik.
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Devami da gelince bizi Codem’ e gonderdiler. Arkadaglarim baska illere

gittiler.(Katilimci 10)

Katilimeilarin (n=3) Cocuk Destek Merkezine alinmadan 6nce herhangi bir
kurum bakiminda kalmamis, suga siiriiklenmeleri nedeniyle haklarinda koruma ve
bakim tedbir karar1 alinarak psiko-sosyal destek ve sosyal rehabilitasyona dahil

edilmistir. Bu hususa iligkin katilimeilar sunlar1 ifade etmistir:

“Yaklasik iki yil Cocuk Destek Merkezi'nde kaldim. Koruma altina alinma
nedenim suga siriiklenen ¢ocuk olarak savcilikta ifade vermis olmam. 13
vaslarindayken arkadaglarimla hirsizlik yapmaya bagsladik. Bu olaydan dolayt
savcilikta ifade verdik. Suga stiriiklenen ¢ocuk lafini ilk orada duydum. Savci bana
“seni yurda génderip sana bir iyilik yapacagim, bu islere bir daha bulasma” dedi.
Beni Cokim’e gonderdiler. Kisa siire orada kaldiktan sonra Codem (KBRM)’ e
geldim. Resit olana kadar orda kaldim.” (Katilimei 1)

“Codem’ de 6 ay kaldim. Ben oncesinde bir kurumda kalmadim. Suga

stirtiklenen cocuk oldugum i¢cin Codem’ de koruma altina alindim.” (Katilimci 3)

“Para bulmak i¢in hirsizlik yapmaya basladik. Sonralari savcilikta bir dosya
icin ifademi aldilar. Orada savct benim yurda gitmem gerektigini soyledi. Beni

Cokim’ e gonderdiler. Cokim’ den de Codem’ e almdim.”” (Katilimci 5)

4.3.2. Katihmeilarin Suca Siiriiklenmesine Neden Olan Etmenlere iliskin

Bulgular

Suca siiriiklenmeleri nedeniyle Cocuk Destek Merkezlerine alinan
katilimcilarin olumsuz arkadas ve sosyal ¢evre, maddenin kdétiiye kullanimi ve aile
ozelliklerinden kaynakli olarak su¢ olgusuyla karsilastiklar1 anlagilmaktadir. Bu

konuyla ilgili olarak katilimcilarin ifadeleri sdyledir:

“Benim arkadas ¢evrem sorunlu ¢ocuklardan olusuyordu. Ailem de bundan
hosnut degildi ama ben arkadaslarimla birlikte olmaktan mutlu oluyordum, kimse de
bizi engelleyemiyordu. Zaten annemler de bir siire sonra pes etti. Diger
kardeslerimin de aym benim gibi yanlis islere bulagan ¢evresi vardi. 13

vaslarindayken arkadaslarimla hirsizlik yapmaya basladik. Antalya’ daki bu olaydan
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dolayr savcilikta ifade verdik. Suca siiriiklenen ¢ocuk lafim ilk orada duydum. Savci
bana ‘seni yurda gonderip sana bir iyilik yapacagim, bu islere bir daha bulasma’
dedi.”. Yurda alinmasaydim belki daha da fazla artarak devam edecekti. Bunlarin
yvasanmasinda arkadas ¢evremin etkisi biiyiiktii. Ailem de artik abilerimle ve benle

ugrasmaktan biktigi icin bizle ugrasmaktan vazge¢cmislerdi.” (Katilimcer 1)

“Codem’ de kalan bir arkadasimizin annesi yurttaki diger c¢ocuklarla
konusmus. Oglunun kendisine gsiddet uyguladigini, iskence edip hakaret ettigini
soylemis. Biz bu anlatilanlardan ¢ok etkilendik. Ciinkii bizim annemiz yanimizda
degil, onun kadar sansh degildik, arkadasimizin da annesinin kiymetini bilmesi
gerektigini diistindiik. Yurttaki diger ¢ocuklar arkadasimizla bu konuyu konusurken
ben de vardim. Aralarinda tartisma ¢ikti, sonra arkadasimizi darp ettik. Olaya ben
de karigtim. Amacimiz annesine bir daha kotii davranmasini engellemekti. Ciinkii biz
daha once de o arkadasimizi uyarmistik. Keske kendime hdkim olabilseydim. Ama

arkadaglarumizin ve duygularimizin gazina geldim.” (Katilimci 2)

“Ben 6z babam ve iivey annem ile birlikte yasiyordum. Uvey annem benim
telefon kullanmama ve sigara igmeme izin vermiyordu. Ben de bunlari evde bir yere
sakladim. Sakladiklarimi evde bulmus ve kendi babasina gitmis. Uvey annemin
babast beni ¢agirdi. Kazandigim parayr kizina vermeyip, sigarayla telefona
verdigimi soyleyerek beni uyardi. Ben de kazandigim parayt iivey anneme vermek
zorunda olmadigimi, bundan sonra da vermeyecegimi séyledim. Aramizda ilk basta
sozlii tartisma yasandi. Bir giin sonra iivey annem bana kendi ¢ocuklarini al gel dedi.
Ben de aldim iivey annemin oldugu eve gotiirdiim. Orda tivey annemin diger biiyiik
oglu annesine beni sikdyet etti. Sikdyet nedeni de benim onu beklemeden, arkama
bakmadan gelmem. Bir giin once tartistigim babamin kayinbabasi bana “torunlarina
bir daha yaklagmamami, o eve de bir daha gitmememi” soyledi. Ben de babamin
evine gitmek i¢in kimseden izin almayacagimi soyledim. Orada bana vurdu, ben de
karsilik verdim ve darp ettim. Babamin bunlardan haberi yoktu. Eve gelince
kayinpederinin bana séylediklerini séyledim. O da iivey anneme c¢ikisti. Kendi
aralarinda once sozlii sonra da fiziksel kavga ¢ikti. O esnada tivey annem bana da
ctkisinca ben de ona kiifiir ettim. Bana vurmaya basladi birkag¢ defa. Sonra iivey
annemi boynundan tutup duvara dayadim. Gidip beni karakola sikdyet etti. O gece

beni sokaga attilar. Bir giin sonra beni polis arayip ifadeye ¢agirdi. Gidip ifademi
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verdim. Ama beni eve almadilar, tivey annem esyalaruimi alip disart atti, araya
akrabalar girmeye ¢alisti ama olmadi. Benim de kalacak yerim olmadigindan savci

Cokim’ e yolladi, sonrast da malum Codem.” (Katilimci 3)

“Yurtta kalirken hirsizlik olaylarina karistim arkadaslarla birlikte. Yurttan
kacip arabalarin kapilarint zorlayp iginden bir seyler alirdik. Bunu ne amagla
yaptigimizt da tam bilmiyorduk. Sadece arabalarda hirsizlik yapmiyorduk, evlerin
ontinden ayakkabt da aliyorduk, bisiklet de. Belki oyun belki de hayattan o¢ almak
icindir. O donem benim yakimim diyecegim kimse yoktu etrafimda. Sonralari da
kimse olmadi gerci. Amcamlar kardeslerime sahip ¢ikti, ben biraz haylazim diye

bana sahip ¢tkmadilar. Bu beni ¢ok etkilemigti iyi hatirliyorum. ”(Katilime1 4)

“Ailemle birlikte yasarken ben uyusturucu maddeyle tanistim arkadas ¢cevrem
aracthigiyla. Sonralart bununla beraber para bulmak i¢in hirsizlik yapmaya bagladik.
Sonralart savcilikta bir dosya icin ifademi aldilar. Orada savct benim yurda gitmem
gerektigini soyledi. Beni Cokim’ e gonderdiler. Cokim’den de Codem’ e alindim.
Denizli’ye diizenli olarak kan vermeye gidiyordum madde kullanmadigima iliskin.
Zaten uyusturucuyu da Codem’ de kalirken biraktim hi¢ kullanmadim. Denizli’ye
gidip hastanede kan verdigimde ila¢ da yaziliyordu uyusturucuyu birakmam igin.

Cok siikiir uyusturucudan da kurtuldum hirsizliktan da.”’(Katilimci 5)

“Yetistirme yurdunda kaliyorken yurttaki ¢ocuklarla hirsizlik islerine
karistim. Caldigimiz seyler genelde kiiciik seylerdi aslinda. Bu devam edince beni
KBRM'’ ye gonderdiler.”(Katilimci 6)

“Babamla zaman zaman tartigiyorduk, beni dovmeye kalktiginda birkag defa
Jandarmay: aradim gelip beni Cokim’ e gotiirdiiler. Babam teslim aldi sonrasinda
gelip. Yine béoyle bir sey yasandi ben Jandarmayla Cokim’ e gittim. Babam almaya
geldi ben gitmedim. Sonra beni koruma altina alip yurda yerlestirmek istediler.
Cokim’ de bir ay kaldim galiba. Camim sikildiginda bir yolunu bulup kagryordum.
Arkadaslarla dolasityordum. Bir giin Cokim’ den ka¢ip arkadaglarla dolastim, sonra
geri dondiim. Uzerimde arkadasimin bigagi vardi. Erkek Cokim kismina gittim
uyumak istedim. Uyuyamayinca giivenligin yanina ¢iktim. Orada nobet¢i hoca da
vardi. Aramizda benim Cokim’ den kagmamla ilgili tartisma ¢ikti. O esnada bicagimi

gordiiler. Almaya kalktilar ben direnince oradaki kaprya ve cama zarar verdim. Sinir
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krizi gecirdim aslinda ne yaptigimi da bilmiyordum. O olay icin de polis geldi, ifade
verdik. Nobet¢i hoca sikdyet¢i oldu. Hakkimda kamu malina zarar vermekten dava
agildr. Sonralart yine Cokim’ de kaldigimda diger ¢ocuklarla kavgamiz oldu onlar
sikdyet¢i oldu, yine hakkimda dava acildi. Bunlardan dolayt suca siiriiklenen ¢ocuk
olmug oldum. ~(Katilime1 7)

“Yurtta kalirken arkadaglarimin etkisiyle hirsizliga bulastim birkag kere.
Yaptigim seyin ne kadar yanls oldugunu simdilerde anliyyorum. Ama o zamanlar
oyun gibi geliyordu. Sug islememize neden olan seyler de ¢ok kiiciik seylerdi aslinda.
Allah’ tan bizi o zaman ¢ocuk olarak goriip gelecegimizi yakmamislar. Bizim oyun
Sandigimizin farkindalarmis aslinda. Zaten sonrasinda da Codem’ e geldikten sonra

bu islere hi¢ bulagmadim.”(Katilimci 8)

“Yurttayken birka¢ arkadasimla yanls islere bulastik. Yurt ¢arsi merkeze
yvakindi. Arkadagslarla yurttan ka¢tigimiz bir giin diikkanlardan birine girip yatalim
dedik. Icerde de telefon gordii arkadas. Onu alip ¢ikmistik. Diikkan sahibi de tahmin
etmis yurttakilerin ¢calacagini. Hocalarin yamina geldi konustu. O gece yurttan kagak
olanlardan gsikayet¢i olmuslardi. Arkadagsin birisi de soylemis diikkana girdigimizi
falan. Olay boyle oldu. Ama sonralari da yine birkag¢ hirsizlik yaptik. Bazilari yurtta
karakola gidip gelmeleriyle oviiniiyordu. O ¢ocuklarin agirligt oluyordu yurtta.”

(Katilime1 9)

“Valla belki herkes bunu soyliiyordur ama arkadaglaruimin etkisinde kaldim
ben hep. Onlar: en yakimim gordiim, ne yaparsak birlikte yaptik. Benim sanssizligim

da ornek alacak iyi arkadasumin olmamasi. ”’(Katilimci 10)

4.3.3. Cocuk Destek Merkezinde Gecen Siirede Aile iligkileri ile Tlgili

Bulgular

Katilimcilarin Cocuk Destek Merkezinde kaldig: siirecte aile tiyeleri ile olan
iletisimleri g6z 6niinde bulunduruldugunda katilimcilarin tamamina yakimmin (n=8)
ebeveynleri ile olan iliskilerinde sikintilarmin oldugu ve diizenli aile iligkilerinin
bulunmadig1 goriilmekle birlikte ebeveynleri ile bu konuda sorun yasayan bazi
bireylerin diger akrabalar1 ile iletisim igerisinde olduklar1 anlasilmaktadir.

Katilimcilar bu durumlarini su sekilde ifade etmislerdir:
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“Yurtta kalirken ailemden hi¢ biriyle goriismedim. Bir kere babam yanima
gelecegini soyleyip beni 3 ay bekletmis fakat gelmemisti. Biz 5 kardesiz ve 5’ imiz de
erkek. Ben kiiciikliigiimden beri kotii arkadas ¢evrem sebebiyle annemle babamin
ilgisini  goremedim.  Kurumdayken de ben  gelmelerini istesem de

gelmediler. ”(Katilime1 1)

“Annemle goriisme imkanmim yoktu c¢iinkii yurt disinda yastyordu. Fakat
babamla zaman zaman goriisiiyordum. Koruyucu ailede olan kardesimle de diizenli
olarak goriisiiyordum. Halen de goriismeye devam ediyorum. Ona aile eksikligini

yasatmamaya ¢aligtyorum. Birbirimizden kopmak istemiyorum . (Katilimc1 2)

“Dedem, babaannem, amcam ve halamla telefondan hemen hemen her giin
gortistiyordum. Babamla ve iivey annemle ne telefondan ne de yiiz yiize goriismedim.
6 ay boyunca babamla iliskim hi¢ olmadi. Ben Cokim’ de kalirken teslim almak igin
gelmedi bile.” (Katilimci 3)

“Codem’ de kaldigim donemde amcam telefonla birka¢ defa aramisti. Onun
haricinde ben annemi cezaevinde ziyarete gidiyordum Istanbul’a. Hem de annemin,
babamin katili oldugunu 6grendikten sonra gitmeye basladim. Codem’ deki hocamin
destegiyle yiizlestim her seyle. Ilk goriismemde buna alismam zor olsa da sonralar
alisttim, tam aksine iyi gelmeye basladi. Annemin fotografini ¢ergeveletmistim

basucuma. Gidemedigim zamanlarda telefonla artyordum.” (Katilime1 4)

“Ailemden sadece babam arayp sorardi telefonla. Ben de izin alip
memlekete yanina giderdim. Annemle hi¢ goriismedim Codem’ deyken. Kiz kardesim

de koruyucu ailedeydi, ¢ok stk goriisemiyordum.” (Katilimci 6)

“Codem’ deyken ailemle telefonda gériistirdiim ara sira. Bazen de yanlarina

giderdim. ”(Katilime1 7)

“Pek gelip giden olmazdi. Dayim arayp sorardi genelde. Onun yanina

giderdim ara sira. Annemle de goriismezdim o da arayip sormazdi.”(Katilimei 9)

“Annem arardi bazen. Ama babamin aradigimi hatirlamam. Ziyaretime de

gelecek imkani yok zaten annemin. Akrabalardan arayan da yoktu. ”(Katilimei 10)
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Katilimeilar (n=2), Cocuk Destek Merkezinde koruma bakim altindayken
ebeveynleri ve diger aile tiyeleri ile olan iliskilerinin kotii olma nedenlerine iliskin su

aciklamalar1 yapmistir:

“Ben kiigiikliigiimden beri kotii arkadas ¢evrem sebebiyle annemle babamin

ilgisini goremedim.” (Katilimci 1)

“Babamla ve iivey annemle ne telefondan ne de yiiz yiize goriismedim.
Babamin ikinci evliligini yapmasinin buna etkisi var. Esi yiiziinden goriismiiyor

benimle.” (Katilimci 3)

Katilimcilardan bir tanesi ebeveynlerinin yasadigi maddi zorluktan dolay1
kendisini ziyarete gelememesine ragmen iletisimlerinin hi¢ kopmadigini, kendisinin

izin alarak ailesini ziyarete gittigini ifade etmistir.

“Ailem gelip gitmezdi maddi sebeplerden dolayi ama ben ara sira izin alir
giderdim yanlarma. Telefonlar sik sik arayip konusurdum. Iletisimimizi hi¢

koparmadik. ’(Katilimci 8)

Katilimcilardan birinin asagida ifade ettigi gibi Cocuk Destek Merkezinde
calisan meslek elemanmm aile iliskilerini diizene koymak ve ¢ocugu giiclendirmek

noktasinda ¢aba harcadig1 anlagilmaktadir.

“Annemi cezaevinde ziyarete gidiyordum Istanbul’a. Hem de annemin,
babamin katili oldugunu 6grendikten sonra gitmeye basladim. Codem’ deki hocamin
destegiyle yiizlestim her seyle. Ilk goriismemde buna alismam zor olsa da sonralari
alistim, tam aksine iyi gelmeye basladi. Annemin fotografini cergeveletmistim

basucuma. Gidemedigim zamanlarda telefonla arryordum ”.(Katilimci 4)

Ailesi ile olan iletisimini devam ettiren katilimcilardan bir tanesi genis aile

ozelligine vurgu yapmustir.

“Biz kalabalik bir aileyiz. Benle birlikte 4 kardesiz. Amcamlar, halamlar
diger akrabalar ayni mahalledeyiz. Ben yurttayken de ailemle sik sik goriigiirdiim
telefonda. Hastaneye giderken de yol iistiinde aileme ugrardik gérevli

hocalarimla. ”(Katilimc 5)
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4.3.4. Cocuk Destek Merkezinde Koruma ve Bakim Altinda Kahrken

Yeniden Suga Siiriiklenme Durumuna fliskin Bulgular

Katilimcilardan yaridan fazlasinin (n=6) Cocuk Destek Merkezi’nde kalirken
yeni su¢ Oykiilerinin olustugu ve bu suglar1 kisilere karsi islenen suglar ve mala kars1

islenen suglarin olusturdugu anlagilmaktadir.

“Codem’ de kalirken bir arkadasimizin darp edilmesi olayina

karismistim. ”’(Katilimer 1)

“Codem’ de kalirken de eski yetistirme yurdunda oldugu gibi hirsizlik

olaylarina karigtim.”(Katilimci 4)
“Codem’ de de birkag defa hirsizliga bulastim.” (Katilimci 6)

“Codem’ den kagp ailemin yamna geldigimde arkadaglarla motosiklet
gordiik bir binanin dniinde. Ona binerken polise yakalandik. Calindi diye sahibi
ihbar etmiy. Sikayet¢i oldu hepimizden. ”(Katilimc1 7)

“Ufak tefek yanlis islerimiz oldu yine. Anlattigim olayda kurumda isyan
ctkarmaya c¢alistigimiz icin sikdayet¢i olundu. Onun haricinde yine arkadagslarla

hwrsizlik dosyalarimiz oldu. ”’(Katilimc1 9)

“Codem’ den kagctigimizda arkadagslarla birlikte okulun icine girdik
tistimemek icin. Arkadaslardan birinin gazina gelip okulun kantininden para aldik.

Kamera kayitlarindan yakalandik sonra. ”(Katilimce1 10)

Cocuk Destek Merkezinde kalirken yeniden suca siiriiklendigini ifade eden
katilimeilarin kurumda kalan diger arkadaslarindan, kurum dis1 sosyal ¢evrelerinden
ve gecmis olumsuz yasantilarindan, hukuki siiregler hakkindaki bilgisizlikten

etkilendigi ifade edilmektedir.

“Carsida arkadaslarla gezerken darp ettigimiz arkadasimizin annesini
gordiik. Bizimle konusmak istedi. Bize, oglunun kendisini dévdiigiinii, kiifiir ettigini
falan soéyledi. Bacaklarindaki morluklar: gésterip elektrik soku verdigini soyledi.
Yamimdaki arkadaslarimla birlikte bu durumdan ¢ok etkilendik, gézlerimiz doldu.

Aksama dogru kuruma dondiik. Yemekten sonra nébet¢i amir diger cocuklarla
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televizyon izliyordu. Ben de annesini dovdiigiinii 6grendigimiz arkadasimizi bahgeye
giivercinlere yem atmak i¢in ¢agirdim. Amacim onunla konugsmakti. Yanmmizda diger
arkadaglardan da vardi. Arkadasimiza annesini neden dovdiigiinii, annesinin
kiymetini bilmesi gerektigini soyledik fakat o bizi tersleyince aramizda kavga ¢ikti.
Diger arkadaslar da kavgaya dahil oldu, giivenlik ve nébet¢i amir araya girdi kavga
yatistirildi. Kavga nedeniyle arkadasimizin annesi bizden sikayet¢i oldu. Her birimiz

ifade verdik. 4 arkadasimiza sonrasinda adli para cezasi verildi.” (Katilimei 1)

“Codem’ deki arkadaslarim da ayni benim gibi zor zamanlar gegirmis,
hepsinin ayri bir sorunu, derdi var. Onlarla birlikte hareket etmek gii¢ katiyordu
bize. Ilk basta da dedigim gibi belki de o¢ aliyorduk hayattan. Fark edilmek
istiyorduk. Ben ilk bagslarda anneme olan kizginligimi kendime zarar vererek
gosteriyordum. Bunla birlikte yurdun disinda insanlara zarar verdigimde rahatlamuig
hissediyordum. Annemle yiizlesmekten korkuyordum dedigim gibi. Bu korkumu yenip

onunla gortismeye basladigimda icimdeki hirs biraz olsun sogumustu. ’(Katilimce1 4)

“Yetistirme yurdundaki arkadas ortamini ozlerim diye diistinmiistiim. KBRM’
ye geldigimde arkadagslarimla kisa siirede tanmistim, kaynastim. Her birinin ayrt ayrt
derdi, yasami vardi. Orada farkli bir bag oldu arkadaslarla aramizda. Ne yaparsak
hep birlikte yapiyorduk yetistirme yurdundaki gibi. Dogal olarak onlardan da
etkileniyordum. Codem’ de de birka¢ defa hirsizliga bulastim. Ifade verip geliyorduk
savciya. Adliyeye gitmekten hi¢ ¢ekinmiyordum, ¢iinkii ifademi alip gonderiyorlardi.
Bana é6yle geliyordu en azindan. Fakat bana ceza ertelemesi verilmis birkag defa.
Ben bunun farkinda olmadigimdan ve hocalarim tarafindan uyariimadigimdan ¢ok
geg farkina vardim. Tam da kotii aliskanliklarimdan uzaklasmaya baglamistim. 2017
yilinda memlekete izne gidip doniis icin otogara vardigimda polisler beni yakaladh.
Meger adima yakalama karart ve hapis cezasi varmis. Ertelenen fakat benim
farkinda olmadigim suglara yenisini ekledigimden ertelemeler bozulmus ve
Yargitay 'dan onaylanan hapis cezasi gelmis. Simdi Sincan Cocuk Egitim Evi’'nde
kaliyorum. Ara swra izin donemlerim oluyor. Cezaya itiraz ettik avukat araciligiyla

ama sonug gelir mi bilmiyorum.” (Katilimci 6)

"Ufak tefek yanls islerimiz oldu yine. Anlattigim olayda arkadaslarla

beraber kurumda isyan ¢ikarmaya ¢aligtigimiz igin sikayetgi olundu. ” (Katilimc 9)
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“Okulun kantinine girip hwrsizliktan yakalandigimizda arkadaslar israr etti

Codem’ den kagalim diye. 4 kisi kactik. Sonrast da malum. ” (Katilimc1 10)

Cocuk Destek Merkezinde kalirken suga siiriiklenmeyen katilimcilardan
birka¢i (n=3) bu durumu diger su¢ Oykiilerindeki ceza caydiricihigina, kendi

iradesinin gii¢lii olmasina ve zamanini ¢alisarak ge¢irmesine baglamistir.

“Codem’ de kalirken ben yeni bir su¢a karismadim. Arkadasimizi darp etme
olaytr bana ders oldu. Adliyeye bir daha yolumun diismesini istemedim. Olabildigi
kadar sucgtan uzak kaldim. Tabi polise falan yansimayan kavgalarimiz olmustur kendi

aramizda. Ama diger arkadaslarim gibi hirsizliga hi¢ bulasmadim.”(Katilimci 2)

“Codem’ deyken c¢ok siikiir suca karismadim. Ufak tefek kavgalarimiz
doviislerimiz oldu ama adliyelik bir sey olmadi. Zaten sabah kurumun personel
aracina binip c¢arsiya ise gidiyordum, aksam da doniip yemegimi yiyip
yatiyordum. ”(Katilime1 8)

“Ben Codem’ deyken sug¢ islemedim, kavgaya karismadim ama eger ben
ailemden destek gormiiyor olsaydim Codem’ deyken kesin kendime zarar da
verirdim, arkadaslara wyup hirsizlik da yapardim kavga da ederdim. Ama benim
iradem uyusturucunun haricinde hep giicliiydii. Ondan da tedavim bitip kurtulunca
sorun ¢ikaracak bir neden kalmad: zaten. Mesela diger arkadagslar siirekli yurttan
kacar, kavgaya karisir, kendi arasinda kavga eder, kolunu keser, suca

bulasirdi. ”(Katilimci 5)

4.4. Katihmcilarin Cocuk Destek Merkezinde Sunulan Psiko-sosyal

Destek ve Sosyal Rehabilitasyon Hizmetine iliskin Goriisleri

Katilimcilarin tamami (n=10) sunulan hizmetlere iliskin yetersiz gordiigii

hususlar1 agiklamis ve tamami sunulan hizmetleri yetersiz olarak degerlendirmistir.
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4.4.1. Hizmet Aldiklan Kurumun Fiziki Sartlari, Sosyo-Kiiltiirel
Faaliyetleri ile Tlgili Goriislerine Iliskin Bulgular

Katilimcilar, kaldiklar1 kurumun fiziki imkanlarinin yetersiz olmasmin,
bulundugu konumun ve diizenlenen sosyal etkinliklerin az planlanmasinin sunulan

psiko-sosyal destek hizmetinin yeterliligini olumsuz etkiledigini belirmistir.

“Yurtta sadece kiigiik bir voleybol sahasi vardi. O da yurdun bahgesindeydi.
Etkinlik yapacagimiz ortam yoktu. Yurdun disinda sinemaya falan gitmek igin plan
yapulirdi ¢ogu zaman iptal olurdu. Diizenli bir etkinligimiz yoktu. Bir iki ay hali
sahaya gittik o da bitti sonrasinda. Bu etkinlikler daha sik, diizenli yapilsa yurttaki
cocuklarin davramslarinda iyilesme olurdu bence. Ciinkii ¢ogu ¢ocuk bosluktan

birbiriyle kavga edip, yurtta ve disarda olay ¢ikariyordu. ”(Katihimer 1)

“Kaldigimiz yurt binast belediyenin su aritma tesisi i¢indeydi. Yazlar
olduk¢a zor sartlar olusuyordu. Bu ortamda hocalar Anka Programi uygulamaya
calisiyordu, eglenceli de geciyordu. Ama hem televizyon izledigimiz hem vakit
gecirdigimiz salonda hocalar grup c¢alismasina davet edince pek bir c¢ekiciligi
kalmiyordu. Hele bir de sorunlu ¢ocuklar ortami gerdiginde bir anlami kalmuiyordu.
Anlatilanlara yogunlasamiyorduk Zaten hoca c¢alismayr bitirip idare kismina
indiginde bizde degisen bir sey olmuyordu. Belki ortamimiz daha iyi olsaydi, daha
giizel sartlarimiz olsaydi farkl olabilirdi. Biz yurda ¢ok kétii koktugu icin takma
isimler bile wydurmustuk. Yazlart hi¢ durmak istemiyordum, zaten genelde de

kagiyordum. ”’(Katilimc1 2)

“Yurttakilerin streslerini atacagi bir ortamimiz yoktu. Birbirimize sartyorduk
o yiizden. Birka¢ tane bilgisayarimiz vardi onlar da eski ve pek saglam degildi. Onun
haricinde zaman gegirecegimiz bir de voleybol alani vardi. Bu ikisi arasinda gidip
geliyorduk. Kisin zaten voleybol alamna ¢ikamiyorduk, igeride televizyon veya
bilgisayara bakiyorduk. Codem’ deki hocalarla ortak vakit gegirecegimiz pek fazla
bir mekanimiz yoktu. Bazen sosyal faaliyet planliyordu hocalar, ¢ocuklardan biri
veya bir kagi sorun c¢ikardiginda komple iptal oluyordu etkinlik. Bu da bizi

sinirlendiriyordu agik¢asi. Daha fazla ozen gosterilebilirdi.” (Katilimci 3)

“Bence yetersizdi. Hocalarimiz ellerinden geleni yapiyordu ama yine de

yvetmiyordu. Mesela kaldigimiz yer c¢ok kotii kokan bir yerdi, sinekten bocekten
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gecilmiyordu. Zaten belediyenin aritma tesisinin igindeydi. Kendi aramizda Codem’e
lakap bile takmistik. Yurttan disari gezmeye gittigimizde geri donmeyi istemiyorduk.
Ctinkii yurt dort duvardan baska bir sey degildi bizim icin. Langirt ve voleybol
oynayabiliyorduk sadece. Aramizda bilgisayarla oynamak i¢in kavga ediyorduk
resmen. Sanki biz Codem’ in ¢ocugu oldugumuz i¢in énemsenmiyorduk. Televizyon
ve bilgisayar bozuluyordu ama yenisi gelmiyordu. Bu bizi iiziiyordu. Dogru diizgiin
etkinligimiz olmuyordu. Hocalarimizdan bazilart ¢abaliyordu ama bir aksilik
ctkiyordu, etkinlik iptal oluyordu veya izin ¢ikmiyordu. Bunlar da bizim moralimizi

bozuyordu dogal olarak.” (Katilimc1 4)

“Bir de bizim Codem’ in pek bir etkinlik alani yoktu. Onun haricinde etrafi
cok pis kokuyordu ve sehirden wuzakti Carsidan donmek bazen sorun

oluyordu. ’(Katilimci 5)

“Bizi geziye gotiiriiyorlardi. Piknik sinema falan. Ama bunlar pek sik
olmuyordu. Cocuklar bazen sorun ¢ikardiginda geziler iptal oluyordu. Cogu zaman
bizim Codem’ de yurtta oturarak vakit gegiriyorduk. Oyun alamimiz falan yoktu.
Televizyonumuz bir taneydi o da kavgaya sebep oluyordu. Bilgisayarlar da oyle. Bu
imkansizliklar yiiziinden hocalarin anlattiklar: da bosa gidiyordu bence.” (Katilimci

8)

“Kendi aramizda Codem’e lakap bile takmistik. Yurttan disart gezmeye
gittigimizde geri donmeyi istemiyorduk. Ciinkii yurt dort duvardan baska bir sey
degildi bizim igin. Langirt ve voleybol oynayabiliyorduk sadece. Aramizda
bilgisayarla oynamak ig¢in kavga ediyorduk resmen. Sanki biz Codem’ in ¢ocugu
oldugumuz i¢cin 6nemsenmiyorduk. Televizyon ve bilgisayar bozuluyordu ama yenisi
gelmiyordu. Bu  bizi iiziiyordu. Dogru diizgiin  etkinligimiz  olmuyordu.
Hocalarumizdan bazilart ¢abaliyordu ama bir aksilik c¢ikiyordu, etkinlik iptal
oluyordu veya izin ¢ikmiyordu. Bunlar da bizim moralimizi bozuyordu dogal

olarak.”(Katilime1 4)
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4.4.2. Kurumda Gérev Yapan Personel ile Tlgili Gériislerine Iliskin

Bulgular

Katilimeilarin bazilar1 (n=6) sunulan hizmetlerin yetersiz olmasinda kurumda
gorev yapan personelin niteliginin ve gonilliliiglinin de 6nemli olduguna isaret
etmistir. Katilimcilarin bu konuyla ilgili olarak Cocuk Destek Merkezinde c¢alisan
personelin isteksizligine ya da pedagojiye uygun olmayan davraniglarina degindigi

goriilmektedir.

“Aslinda  hocalarimiz  elinden geleni yapiyordu. Ama ben yeterli
bulmuyordum. Belki de uygulamalar bunu gerektiriyordu. Mesela, devletin verdigi
har¢lik bize yetmiyordu. Bir de har¢higimiz bize par¢a par¢a verilince bir degeri de
kalmiyordu. Bakim elemanlarindan bazilarinin tavri bizlere karsi ¢ok sertti. Bazilart
cocuklarla olan sumrint bilemiyordu, ¢ocuklar da yiiz bulup biraz simardiginda
tepkileri agir olabiliyordu. Yani bu isin ayarmm pek bilemiyorlardi bence. ”(Katilimci

2)

“Bazi  hocalarin  Codem’de goniilsiiz ¢calistigini  goriiyorduk. Istemeye

istemeye ¢alistyordu sanki”. (Katilime1 4)

“Mesela diger arkadaslar siirekli yurttan kacar, kavgaya karisir, kendi
arasinda kavga eder, kolunu keser, su¢a bulasirdi. Ciinkii ¢ok biiyiik sorunlar: vardi
onlarin ve hocalar ne yaparsa yapsin olmuyordu. Hele bir de hocalar géniilsiiz
calisirsa bizim orda. Bazisi istemeye istemeye ¢alismak zorunda kalmis Codem’ de.

O da bize ne katacak ki. ”(Katilimci 5)

“Codem’ de c¢alisan hocalar olsun diger bakicilar falan olsun hepsinin
goniillii ¢alismasi, istemesi lazim bence. Ciinkii Codem’ deki cocuklar diger

yurtlardakine benzemez.” (Katilime1 6)

“Zaten Codem’ de kimse calismak istemez. Isteyerek calistiklarim

sanmiyorum. Bir de ¢ocuklar onlari zorlayinca hevesleri kiriliyyordu. ”(Katilimei 8)

“Her sey cocuklari kazanmakta bitiyor bence. Cocuklar: kafalarsa, ¢cocuklara
deger verdigini gosterirse hocalar her etkinlige her derse gotiiriir, soziinii dinlettirir.
Onemli olan bize samimiyeti géstermek. Sevdigimiz bazi hocalarimiz olurdu. Onlarin

nobetlerinde hi¢ olay ¢ikarttirmazdik mesela.  Bazen c¢alisan diger gérevliler
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yiiziinden de ¢ocuklar sinirlenip kurumdan nefret edebiliyor. Onlarin da hocalar gibi

bilinglenmesi lazim.”(Katilimc1 9)

4.4.3. Katihmcilarin Cocuk Destek Merkezinde Kalan Cocuklarin Kisilik
Ozellikleriyle ilgili Diisiincelerine iliskin Bulgular

Katilimcilar, sunulan psiko-sosyal destek ve sosyal rehabilitasyon
hizmetlerinin amacina ulagmamasinda kurumda kalan ¢ocuklarin kisilik

ozelliklerinin etkili oldugunu belirtmiglerdir.

“Benim a¢imdan zaten yurtta verilen her hizmet giizeldi yeterliydi. Ama sug
islemekten kendini alikoyamayan, ara sira madde kullanan, kendine faca atan diger

arkadagslarim icin biraz eksikti sanki.” (Katilimci 3)

“Diger arkadaslar siirekli yurttan kagar, kavgaya karisir, kendi arasinda
kavga eder, kolunu keser, su¢a bulasirdi. Ciinkii ¢cok biiyiik sorunlart vardi onlarin ve

hocalar ne yaparsa yapsin olmuyordu. ”(Katilimci 5)

“Etkinlik yapmalar: falan giizeldi ashinda. Iyi geliyor insana. Ama Codem’
deki ¢ocuklar birbirlerini ¢ok etkiliyor. Yeni geleni kabullenmek istemiyorlar. Bazen
bastirmak i¢cin dovebiliyorlar. Hocalar da engel olamiyor. Birkag¢ tane ¢ok sorunlu
bir ¢ocuk oluyor herkes onlara uyuyor. Onlar ne yaparsa digerleri de mecbur

yapryor. Boyle olunca da Codem’ de yapilanlarin bir manasi kalmiyor.” (Katilimei 7)

“Ama ¢ocuklardan bazilart hocalarin istahint kagiriyordu bence.”(Katilimci

8)

“Ben iki farkli Codem’ de kaldim. Orada da o yurdun eskileri sorun
ctkartyordu yine. Yani Codem’ deki c¢ocuklarin olay ¢ikarmasinin oniine

gecemezsiniz. Bir neden bulunur yani. ”(Katilime1 9)

4.5. Anka Psiko-sosyal Destek Programmyla flgili Diisiincelerine Iligkin

Bulgular

Anka Psiko-sosyal destek programina iliskin goriisiinii paylasan katilimcilar

(n=3), kurumun fiziki imkanlarinin sunulan destek programinimn etkinligini olumsuz
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yonde etkilendigine deginmis ve programin daha da gelistirilebilecegini ifade

etmislerdir.

“Yazlar: koku, bocekler ve su kesintileri yasardik. Bu ortamda hocalar Anka
Programi uygulamaya c¢alistyordu, eglenceli de gegiyordu. Ama hem televizyon
izledigimiz hem vakit gegirdigimiz salonda hocalar grup ¢alismasina davet edince
pek bir c¢ekiciligi kalmiyordu. Hele bir de sorunlu ¢ocuklar ortami gerdiginde bir
anlami kalmiyordu. Anlatilanlara yogunlagsamiyorduk Zaten hoca ¢alismayt bitirip
idare kismina indiginde bizde degisen bir sey olmuyordu. Belki ortamimiz daha iyi

olsaydi, daha giizel sartlarimiz olsaydi farkl olabilirdi. ”(Katilimc1 2)

“Bazi hocalarin nobetinde grup ¢alismalar: yapiliyordu bizim ortak alanda.
Ama ben yeterli bulmuyordum agik¢asi. Ben de ddhil hemen hepimiz bu grup
calismalarinda kendimizi kiigiik diisviriilmiis hissediyorduk. Anlatilanlarin ger¢ekgi
olmadigini diistintiyorduk. Neredeyse iist iiste oturuyorduk koltuklarda. Bitse de

odalarimiza ge¢sek goziiyle bakvyorduk. Haliyle faydall da olmuyordu.”(Katilimci 3)

“Bir de derslerde anlatilanlar falan ¢ok yapmacik geliyor. Cogu zaman
dinlenmiyor dersler. Hatirladigim kadariyla basamak olayr vardl.  Istenen
davramislar: yaptik¢a arti alip tist basamaga geciyorduk. Bazimizda ise yariyordu
bu. Ama kiminin de zaten umurunda olmuyor ki basamakmuis, odiilmiis

cezaymus. “(Katilimei 7)

4.6. Katihmcilarin Kurumdaki Arkadashk iliskileri ile Tlgili Goriislerine
Iliskin Bulgular

Katilimcilarin ¢ogunlugu (n=6), Cocuk Destek Merkezinde koruma ve bakim
altinda kalirken diger ¢ocuklarla siki bir arkadaslik iligkisi kurduklarmi ve

birbirlerine destek olduklarini belirtmislerdir.

“Yurda ilk geldigim zamanlarda “T. ve B.” ben carsidayken dolabimin
kilidini kirip esyalarumi aldilar. Bunun iizerine onlarla konustum, niye yaptiklarini
ogrenmek istedim, konustum. Ayni yurtta kaliyoruz sonugta. Kardes gibiyiz. Sorun
yasamadan ¢ozdiik bu olay1. Bir daha da boyle bir seyle karsilasmadim. Hepsi benim
icin degerliydi. Ayni kaderi yagiyorduk”(Katilimei 1)
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“Arkadaglarimdan biri ile yasadigimiz bir olayt unutmuyorum. Annesi
cezaevinde, babasi hayatta olmayan bir arkadasimiz ¢arsidan gelirken yolda sinir
krizi gegirmisti. Kendini tren yoluna atmaya kalkti, ¢cok zor tuttum. Yurdu hocami
aradim yetisin diye. Cocugu ¢ok zor ikna ettik, karga tulumba yurda gotiiriip
ambulans cagirmistik. Arkadasimin yasadigr krizi ben yasamigcasina ¢ok tiziildiim.

Ciinkii bir arkadagtan ote kardes olarak gériiyorsunuz oradakileri.”’(Katilime1 3)

“Yurtta ne olursa olsun hepimiz kardes gibiydik, ne kadar kavga etsek de
kiissek de. Belki de bu kardeslik Codem’ de daha siki. Her birimizin ciddi dertleri
vardi, kardeslige ihtiyacimiz vardi. Ben annem ve babamla ilgili gergekleri
ogrendigim hafta ¢ok sikinti i¢indeydim. Arkadaglarimdan biriyle Codem’ den izin
alip markete gittik. Gelirken de arkadasimla sohbet ediyordum. Kendime o an zarar
vermek istedim, tren yoluna attim kendimi. O arkadasim benim kucakladi engel
olmaya ¢aligti. Benle basa ¢ikamayinca yurdu telefonla aramis, diger arkadaslarim
ve nobet¢i hocam ¢ikti geldi. Beni sakinlestirdiler, hocam sohbet etti, ambulans
cagirdi. Kendime geldim. Orda yasananlar: hi¢ unutmadim. Arkadaslarimin bana

destegi, benim icin kosa kosa gelmeleri beni ¢ok etkilemigti.”(Katilimci1 4)
“Arkadaslarimla zaten iyi anlasirdim”’(Katilimc1 6)

“Olumsuz pek bir seyle karsilasmadim giikiir. Aklimda olan yurttaki
kardesligimizdi. Bazen kavga etsek de biz iyi anlasiyorduk. Birbirimizin halinden en

iyi biz anliyorduk ¢iinkii. ”(Katilimei 8)

“Arkadaglarimla ¢ok iyi anlasirdik. Belki disardan bakan kavga ediyoruz

stirekli zanneder. Ama biz birbirimizi iyi anlyyorduk. ”(Katilimei 10)

Katilimcilardan ikisi (n=2) Cocuk Destek Merkezine yeni gelen ¢ocuklara
uygulanan akran zorbaligina deginmis ve kendi aralarinda saglamaya calistiklar:

diizenden bahsetmistir.

“Yurda ilk geldigim zamanlarda “T. ve B.” ben c¢arsidayken dolabimin
kilidini kirip esyalarumi aldilar. Bunun iizerine onlarla konustum, niye yaptiklarini
ogrenmek istedim, konustum. Ayni yurtta kaliyoruz sonugta. Kardes gibiyiz. Sorun
yasamadan ¢ozdiik bu olay1. Bir daha da boyle bir seyle karsilagsmadim. Hepsi benim
icin degerliydi. Ayni kaderi yasiyorduk”(Katilime 1)
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“Arkadaglarim bana bulasmiyorlard: zaten biraz kalipli oldugumdan. Ama
veni gelen ¢cocuklara ilk giin bir saka yapilir. Doviiliir sizin anlayacaginiz. Bunda da

amag yeni gelen ¢cocuk baskaldirmasin, geri dursun, eskilere bulasmasin. ”(Katilimci

5)

4.7. Katihmeillarin Kurulustan Izinsiz Ayrilma Davramslaryla Tigili

Diisiincelerine iliskin Bulgular

Katilimeilarin ¢ogunlugunun (n=8) en az bir sefer kurulustan izinsiz ayrilma
davranis1 sergiledigi goriilmektedir. Kurulustan izinsiz olarak ayrilma nedenlerinin
ise belli donemlerde kurumda kalmak istememeleri, ailesine izinli gitmesinin
miimkiin olmamas1 ve arkadaglariyla birlikte digsarida vakit gecirme istegi oldugu

anlasilmistir.

“3-4 sefer yol g¢evirmesinde karakola gotiiriildiim. Hakkimda kayip ilam
varmis, yurttan izinsiz ayrildigimi soylediler. Ama ben birka¢ tanesinde izin alarak
gittigimi  biliyordum ama daha oncesinde kacak gittigimde bildirim yapilmas,
jandarma sistemden diismediginden hep kac¢ak gitmisim. Yurttan ayrildigimda aileme
gidiyorum diye izin alp Isparta ve Antalya’ daki arkadaslarimin yanina gidiyordum.
Yurttan kagak olarak gittigim arkadas ortamum suca stiriikleyecek bir ortam degildi.
Okuyan efendi ¢ocuklardi. Yurtta kalmaya baslamadan onceki ortam suca

meyilliydi. ” (Katilimer 1)

“Valla ben bir keresinde yurttan kagip 3 ay boyunca geri gelmemistim.
Ozellikle yazlar yurtta kalmak istemedigimden ¢ok sik kacardim. Izinli olarak
arkadaslarimin yanina gitmeme idare izin vermiyordu. Ka¢tigimda arkadaslarimla

birlikte kaliyordum. ”(Katilime1 2)

“Birkag sefer izinsiz ayrildim Codem’ den. Hatwrladigim kadariyla bir
tanesinde arkadasimin izin hakki yoktu ona eslik ettim, beraber kactik. O ailesine
gitti, ben de babamin yanmna koye gittim. Hdlbuki benim izinli gitme hakkim vardi

ama arkadasima uydum mecburen. ”(Katilimc1 6)

“Codem’ den ¢ok defa izinsiz ayrildim. Ka¢ip bazen aileme bazen de
arkadaslarimin yanina gidiyordum. Aileme gittigimde anlasamazsam onlarla gidip

Cokim’ e teslim oluyordum. ”(Katilimci 7)
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“Bir ya da iki kez izinsiz ayrilmisimdwr. Onda da izin siirem dolmug galiba,
izin vermediler aileme gitmeme. Ben de izinsiz aileme gitmek zorunda kaldim. Aileme

gittim geri dondiim kazasiz belasiz.”(Katilimer 8)

“Diger arkadaslarim ka¢ip il disina ailesinin arkadaslarinin yanina giderdi.
Benim ailem yurdun oldugu sehirdeydi ilk basta. O zamanlar genelde arkadaslarimla
bir giinliik iki giinliik yurttan kacardik. Sonra diger Codem’ e naklim ¢iktiginda 3
aya yakin kagaktim. Tartisip isyan ¢ikardigimiz hoca ikna etti yeni yurda gitmem
igin. Gittim oraya oradan da bir hafta sonra kagtim. Resit olana kadar ara sira kagip

memlekete geliyordum. ”’(Katilimei 9)

Kurulustan izinsiz ayrildigmni ifade eden katilimcilardan bir tanesi (n=1)
kurumdan ayrilarak yanina gittigi arkadaslar1 ile birlikte alkol kullandigini

belirtmistir.

“Kag¢tigimda arkadaslarimla birlikte kaliyordum. Su¢a bulagmadim onlarla

fakat alkol kullanmisligim oluyordu. ”(Katilimei 2)

Kurulustan izinsiz ayrilma davramiginda bulundugunu ifade eden

katilimcilardan bir tanesi (n=2) suga siiriiklendigini soylemistir.
“Kag¢tigimizda birkag defa hirsizliga karismistim.” (Katilime1 4)

“Arkadaslarla kactigimizda anlattigim o olay geldi basimiza. Okulun
kantinine girdik. Bir de o dosya eklendi.”’(Katilimci1 10)

Katilimcilardan bir tanesi (n=1) kurulustan hi¢ izinsiz ayrilmama nedeni

olarak gidecek bir yakinin olmadigini ifade etmistir.

“Hi¢ kagak duruma diismedim. Kagip gidecek de bir yakimim yoktu
ashinda. ”(Katilime1 3)

4.8. Baska Bir Kurumda Kalmay istemeye iliskin Bulgular

Katilimeilar (n=3), Cocuk Destek Merkezlerinde sunulan psiko-sosyal destek
ve sosyal rehabilitasyon caligmalar1 basari ile sonuclanmis olsaydi bir {iist yatili

kurum bakimimna gitmeyi istediklerini sdylemislerdir. Buna neden olarak ise sunulan
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imkanlarin ve kurumda kalan diger ¢cocuklarin sahip oldugu olumlu 6zelliklerin ifade
edildigi goriilmektedir. Bununla birlikte, bir iist kurum bakimi modeline gegis
yapmis olmay1 istemeyen katilimcilarin(n=7) s6z konusu kurumlarm ortamimna uyum

saglamaktaki ¢cekincelerini dile getirdikleri goriilmistiir.

“Codem’ deki sosyal rehabilitasyonum bitseydi Cocuk Evleri veya Cocuk
Evleri Sitesine ge¢meyi isterdim. Daha iyi bir ortam, daha iyi sartlar ve ¢evrem
olurdu. Belki egitimime devam edebilirdim. Ciinkii ¢evremde iyi ornekler olacakti.

Ama rehabilitasyonum bitmediginden Codem’ de devam ettim ”.(Katilimct 1)

“Ben isterdim Cocuk Evlerine ge¢meyi. Ciinkii orada daha iyi ¢ocuklar var.
Daha iyi imkanlar var. Ama ayak uydurabilir miydim bilmiyorum. Cokim’de kalirken
oraya giden ¢ocuklar olmugstu. Onlarla ben ¢ok farkliydik. Onlarin oldugu yerde ben

uyum saglayamazdim bence. ”’(Katilimc1 7)

“Bence iyi olurdu. Codem’ den daha iyi olan bir kuruma gitmeyi isterdim.
Codem’ deki arkadaslarimi hocalarimi seviyordum ama eger diger yurtlardan birine
gegseydim kendimi daha iyi hissederdim. Sonugta orada daha sakin bir ortam vardir.
Ilk baglarda zorlanirdim belki ayak uydurmaya ama alisirdim. Codem’ de érnek
alacagim bir ¢ocuk yoktu ki iyi olan. Hi¢birimiz adam akilli okula gitmiyorduk,
birbirimizi de etkiliyordu bence bu. O yiizden ¢ocuk evlerinde falan olsaydim okula

giderdim belki. ”(Katilimc1 8)

“Ben Codem’ den baska bir kuruma gitmeyi istemezdim. Ortama ve
arkadaslarima alismistim. Her ne kadar fiziki imkanlari iyi olmasa da, kavga ortami
olsa da aile gibi olmustuk. Kendimi oraya ait hissediyordum. Bagska bir yerde
vapamazdim ben. Ciinkii ¢ocuk evlerinde sigara icirmiyorlar kesinlikle. Ama biz
smirlt da olsa iciyorduk. Burada bence hocalarimizin bizi iyi anlamalarindan
kaynakli kolaylik var. Bizim nasil bir ruh haline sahip oldugumuzu idare az ¢ok

biliyordu. ”(Katilimci 2)

“Zaten ¢ok kisa siire kaldim Codem’ de. Yasim doldu resit oldum ayrildim.
Eger uzun siireli kalacak olsaydim, Codem’ den daha iyi bir yere gitmem gerekseydi
gitmeyi istemezdim. Ciinkii arkadaslarimin her birini ¢ok iyi tanimisim, kimin ne

derdi ne sikintis1 var ogrenmigim yeni bir ¢evreye uyum saglayamazdim. Kurdugum
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arkadashk bagim baska yerde kuramazdim. Imkiamm olsa hep Codem’ de
kalirdim. ”(Katilimci 3)

“Ben Codem’ den baska bir yere gitmek istemezdim. Codem’in binasini
kokusunu falan begenmesem de arkadaslarumi seviyordum. Hepsi de benim gibi
yaraliydi. Bu bile yeterdi benim i¢in. Diger yurtlara gitsem ben dislanirdim. Zaten
beni almazlard: da. Birkag¢ arkadasim vardi hatirladigim kadarvyla onlart hocalarim
Cocuk Evine gondermek istediler. Ama onlari bile almadilar kollarinda kesik var,

sigara i¢iyor diye. ”’(Katilime1 4)

“Gitmek istemezdim. Ciinkii ben Codem’ in ortamina alismustim. Oradaki
cocuklar bana daha yakin geliyordu. Belki gidecegim yeni yurtta beni
dislayacaklardi. Bir de o yurtta benden ¢ok sey beklerlerdi. Codem daha rahatti
bence. Kusutl da olsa sigara da icebiliyorduk. Gidecegim yerde daha ¢ok sikarlardi
beni. Oraya giden bazi ¢ocuklar var Cokim’den tamdigim. Ben oraya uyum

saglayamazdim ”(Katilimci 5)

“[stemezdim. Niye istemedigimi de bilmiyorum ashnda ama hep soguk
baktim. Zaten benim gidebilme gibi bir sansim yoktu, Codem’ de yaptiklarimdan
dolayi. Birka¢ arkadasim gitti iyi de oldu onlar i¢in, simdi yasi dolmasina ragmen
hala yurtta kalryyormus okula gidiyor. Eger ben de oraya uyum saglayacagimi

bilseydim gitmek isterdim. Belki cezaevine de girmezdim. ”(Katilimc1 6)

“Ben istemezdim. Oradaki hocalarla da ¢ocuklarla da anlasamazdim. Hele
benim Codem’ den geldigimi bildikten sonra dislarlardi beni. Ben iyi ki Codem’ de
kalmisim. ”’(Katilimc1 9)

“Biz oralarda yapamazdik. Ayak wyduramaz geri gelirdim. O yiizden gitmek
istemezdim.  Codem’deki  ortamimdan  memnundum. Hepsi de  benim

gibilerdi. ”(Katilimc1 10)

4.9. Katiimeilarin Kurum Bakimi Sonrasina iliskin Bulgular

Katilimcilarin, Cocuk Destek Merkezinden resit olarak ayrildiktan sonra
aileleri, yakin akraba, arkadaslar1 ile veya tek baslarina yasamlarmi devam

ettirdikleri ifade edilmektedir.
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4.9.1. Katihmcilarin Kurulustan Ayrildiktan Sonra Birlikte Yasadiklar
Kisilere iliskin Bulgular

Katilimcilardan bazilar1 (n=3) kurum bakimindan ayrildiktan sonra ¢ekirdek
ailesi ile yasamaya devam etmistir. Bu katilimcilari kurum bakimi siirecinde de aile

iiyeleri ile olan iligkilerinin gii¢lii oldugu goriilmektedir.

“Resit olunca Codem’ den ayrildim. Ailem zaten il¢ede oturuyor. Otobiise
bindim onlarin yanmina gittim. Bizim aile Denizli’de tarla islerine gider. Yaz
doneminde onlarla beraber o ige gittim. Ramazan ayinda davulculuk yaptim ilcede.

Hep ailemle birlikteydim, simdi de onlarlayim.”(Katilime1 5)

“2016 yilinda resit olur olmaz ayrildim Codem’ den. Memleketime ailemin
yamna gittim yurttan ¢ikinca. Koyde babamla birlikte ufak tefek islere gittim. Aile
gecimine katkida bulundum. Bu aralar pek is yok ¢alismyyorum. Ailemle kalmaktan
memnunum. Zaten ailemle onemli bir sorunum yoktu. Maddiyattan yurda verilmisim.
Memur olana kadar ailemle kalmayr diisiiniiyorum. Sansli  oldugumun da
farkindayim. Arkadaglarimdan bazilariyla gériisiiyorum. Kalacak yer bulmakta bile

zorlannuglar. Cogunun ailesi yok zaten.” (Katilimc1 8)

“2017 yiuinda Codem’ den resit olup ayrildim. Memleketime dondiim,
Annemin yamna gittim iyi karsiladr beni. Dayimin ekmek firini vardi. Yurttan ¢ikinca
gel diyordu. Ben de onun yamina gittim ¢alismaya. Kurumdan ka¢ip memlekete
geldigimde de firma gidip geliyordum. Cep harchigim ¢ikyyordu. Dayim goz kulak

oldu bana. Diizenli bir gelirim oldu. Anneme de katkim oldu.”(Katilime1 9)

Kurum bakimi siirecinde aile ftyeleri ile etkili iletisimi bulunmayan
katilimeilarin (n=6) kurum bakimindan ayrildiktan sonra kalacak yer bulmakta
zorland1g1, bu sebeple tek basina, arkadas veya yakin akraba ile birlikte yasamak

zorunda kaldig1 anlasilmistir.

“2016° da Cocuk Destek Merkezinden resit olarak ayrildim. Ayrildigimda ilk
olarak Istanbul’a gittim. 7 ay arkadaslarimla birlikte Istanbul’da kaldim. Sonra
Isparta’da 1 seneye yakin tek basima yasadim. Sonra geri Istanbul’a dondiim ve hala

Istanbul’da tek basima yasiyorum.”(Katilimci 1)
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“2017° de Codem’den ayrildim. Ilk basta babamin Afyonkarahisar’daki eski
evinde tek basima kalmaya basladim. 2 ay donercide ¢alistim. Sonra arkadasimin
yanina Balikesir’ e gittim onunla kaldim. Orada da izolasyon iginde 3 ay ¢alistim.
Balikesir’ den ayrilip Istanbul’a dayimin yamna geldim.. Dayim dekorasyon isiyle
ugrasiyor, ben de onunla c¢alistyordum. Simdi Afyonkarahisar’ da tek basima

babamin evinde kaliyorum. Sosyal hizmetlerden yardim aliyorum. ”(Katilimei 2)

“2016° da ayriddim. Yurttan c¢ikip Bursa’ ya halamlara gittim onlarla
yasamaya basladim. Halen de oradayim. Oz babam beni sahiplenmedi, halam ve
enistem beni yanlarina ¢agirdi. Eger onlar da olmasaydi ne yapardim nasil bir adam

olur ne yollara sapardim bilmiyorum.”(Katilimci 3)

“2017° de Codem’ den ciktim. Amcamin cocuklart var Kirsehir’'de. Onlar,
ben yurttan ¢ikmaya yakin beni aramaya bagladilar. Belki de memur olacagimi
ogrendiler ondan aradilar. Cikinca onlarin yanina gittim mecburen. Baska gidecek
yerim yoktu. Onlarla birlikte garsonluk yapmaya basladim. Bir siire onlarla birlikte
yasadim. Sonra c¢alistigim yerdeki arkadaslarla bir ev tuttuk onlarla yasamaya
basladim. Hala onlarla birlikte kaliyyorum ama farkl bir restorana gegtim. Oradan

kazandigimla ge¢imimi saglyorum.”’(Katilimci 4)

“Codem’ den cikinca memlekete dondiim. Bir siire ailemle birlikte kaldim.
Aslinda onlarla birlikte kalmaya da niyetliydim ama ilk basta oldugu gibi aramizda
anlasmaziik ¢ikti. Babamla yine tartistik. Ben de arkadaslarin yamina gittim il
merkezine. Onlarla birlikte yasamaya basladim. Onlar ¢alistyordu donercide. Ben de
onlarin yaminda ise girdim. Birka¢ ay ¢alistik sonra anlasamadik sahibiyle isten
¢tkardilar. Onlar yeni bir is buldular simdi. Ben su an ¢aligmiyorum bir
yerde.”’(Katilime1 7)

“Memlekete dondiim. Annemin yamina. O kendini zor gegindiriyordu. Ben de
arkadaslarla birlikte yasamaya basladim. Onlarla is buldugumda calisiyorum. Is

bulamiyorum ¢ogu zaman.”(Katilimer 10)

Cocuk Destek Merkezinde koruma ve bakim altinda iken tutuklanarak Cocuk

Egitim evine alinan katilimcilardan bir tanesi (n=1) hiikiimlii iken resit olmustur.
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“Ben Sincan Cocuk Egitim Evi’ ndeyken resit oldum. Hala orada kayitlyyim.
Memleketime yakin bir yere nakil icin basvurduk, insallah yakin bir yere giderim.
Babamla goriistiyoruz, avukat araciligiyla cezalarima itiraz ediyor. Umarim bir

sonug aliriz.”(Katilime1 6)

4.9.2. Kurum Bakimi Sonras1 Katihmecilarin Aile ve Akrabalan ile Olan

Tliskileriyle Tlgili Diisiincelerine iliskin Bulgular

Cocuk Destek Merkezinden resit olarak ayrilan katilimc1 bireylerin yakin
cevre ve aile liyeleri ile olan iliskilerinin tipki kurum bakimi siirecinde oldugu gibi

diizensiz oldugu ifade edilmektedir.

Katilimcilarin (n=8) aile iligkilerine bakildiginda ebeveynleri ile ilgili iletisim
eksikligi goze ¢arpmaktadir. S6z konusu katilimci bireylerin ikinci derece yakin

akrabalar1 ile iletisimlerine devam ettikleri goriilmektedir.

“Akrabalarimdan, amcamin ¢ocuklart var iki tane onlarla goériisme
halindeyim. Abilerimin biiyiik olaniyla ailevi nedenlerden dolayi goriismiiyorum.
Kiiciik kardeslerimle ara sira goriisiiyorum. Kardeslerimden su an bagsi yasalarla
stkintida olan yok siikiir. Hepsi de ozel sektérde c¢alisip gegimlerini
saghyor.”(Katilimci 1)

“Annemle, halamla, anneannemle goriigiivorum. Fakat babam beni aramiyor.

Nedenini de bilmiyorum. ”(Katilimci 2)

“Oz babam hari¢ herkes beni arayip sorar. O da iivey annemin korkusundan
bana sahip ¢ikmadi. Hepsiyle de suirll da olsa iliskim var. Zaten halamla birlikte
kalryyorum. Kisa zaman sonra askere gidecegim halamlar goénderecek sag

olsunlar.”(Katilime1 3)

“Annemi telefonla aryyorum, o da firsat bulunca ariyor cezaevinden. Codem’
den c¢iktiktan sonra ziyaretine gidemedim annemin. Amcamin ¢ocuklariyla Codem’
den c¢ikinca goriistiim, sonralari iligkiyi kopardim. Kardeslerimle goriisiiyorum
bazen. Ama sanki kan bagim yokmus gibi hissediyorum. Uzun zamandir goriismedim

¢tinkii. ” (Katilimcei 4)
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“Akrabalarimdan  koyde olanlarla Codem’ deyken izne gittigimde
goriisiirdiim. Pek sik goriismeyiz. Izne ciktigimda kéye babamin yamina giderim

onunla kalirim. Babam imkani elverdigince bana para yollar. ”(Katilimci1 6)

“Ara swra annemle telefonda goriisiiyorum. Bir kere de koye yamina gittim.

Babamla ve diger akrabalarla goriismedim uzun zamandir. ”(Katilimei 7)

“Annemle goriistiyorum iste ara sira. Babamin nerede oldugunu bilmiyorum.
Uzun siiredir annemin yamina da gelmiyor. Pek ilgilenmiyorum. Akrabam var

oturdugumuz yerde. Bazen arayip sorarlar, ne yaptiguimi sormak i¢in ”(Katilime1 10)

Kurum bakimi sonrasi aile iligkilerini siirdiiren katilimcilarin (n=2) ifadeleri

su sekildedir.

“Aile baglarimiz giicliidiir ~ bizim. Ailemin hepsiyle, akrabalarimla

goriistiyorum. ”’(Katihime 5)

“Akrabalarimin ¢ogu koyde. Hepsiyle goriistiyoruz bir sorunumuz yok

simdilik. ”(Katilime1 8)

4.9.3. 3413 Sayih Yasa Kapsaminda Memur Olarak Atanmalar Icin

Form-A Belgesi Diizenlenmesine iliskin Bulgular

Katilimcilardan biiyiikk ¢ogunluguna (n=8) 3413 sayili yasa kapsaminda
memur olabilmelerinin ilk adimi olan Form-A belgesinin resit oldugu kurum
tarafindan diizenlendigi goriilmektedir. Form-A belgesi diizenlenen katilimcilardan
bazilarinin (n=2) kura yolu ile atamalarmin yapildig1 fakat birinin giivenlik
sorusturmasinin olumsuz sonug¢landig1 digerinin ise sorusturmasinin devam ettigi
ifade edilmistir. S6z konusu giivenlik sorusturmasi siirecinin uzamasi ve olumsuz

sonu¢lanmasi ihtimaline iliskin bir endisenin bulundugu anlagilmaktadir.

“Yurttan ayrildiktan sonra bana Form-A diizenlediler. Son atamalarda
Isparta Giimriik Ticaret Il Miidiirliigiine atandim. Uzun siiren bir giivenlik
sorusturmasi  sonunda  goreve  baslayamayacagim  séylendi.  Giivenlik
sorusturmasinda ¢ocukken isledigim suglardan dolayr memur olamayacagimi

soylediler. Ben cezaevinde hi¢ kalmadim sadece devam eden adli dosyalarim vard,
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bu yiizden Boélge Idare Mahkemesine itirazda bulundum. Sonucunu bekliyorum.

Insallah memur olarak géreve baslarim.”(Katilimer 1)

“Cok siikiir atamam bile yapildi. Rize Il Saghk Miidiirliigiine ¢ikti gérev
yverim. Evraklarimi teslim ettim ama 3 ay falan gecti halen goreve baslayamadim.
Birka¢ defa aradim ama giivenlik sorusturmasimin sonu¢lanmadigini soylediler.

Insallah giivenlik sorusturmamdan sorun ¢tkmaz.”(Katilimei 8)

Form-A belgesi diizenlenen katilimcilardan bazilarinin ise (n=5) atamalarinin
heniiz gerceklesmedigi, yeni atamalarda tercih yapmayi1 bekledikleri ve
katilimcilardan bir tanesinde memurluk yapabilme noktasinda 6z giliven eksikligi

bulundugu ifade edilmektedir.

“Memur olmam i¢in Form-A diizenlediler. Atamalar igin tercih yaptim fakat

yerlesemedim. Yeni atamalar: bekliyorum. ”(Katilimci 2)

“Memur olmam i¢in bana da form doldurdular. Son kuralarda tercih yaptik
Denizli’deki gorevlilerle. Ama yerlesemedim. Yeni atamayr bekliyorum. Bir yandan
da yapabilir miyim memurlugu emin degilim. Okuma yazmam tam iyi degil. Ilerde

atulirim diye korkuyorum. ”’(Katilimci 5)

“Evet doldurdular. Bir ara memurluk icin kura cekilmis herhalde. Onda
tercih yapmayi unuttum, haberim yoktu. Yeni tercihi bekliyorum bakalim. Uzak yakin
demeden yazabildigim kadar yer yazacagim. Umarim atamrim bir an

once.”’(Katilimci 7)

“Form-4 dolduruldu siikiir. Hatta atamalar icin tercih yapma hakkim da var.
Atanmayr bekliyorum. Atamasi yapilip géreve baslatilmayan arkadaslar var Codem’

den ¢ikan. Insallah bende éyle bir sey olmaz. ”(Katilimei 9)

“Doldurdular. Atamalart bekliyorum. Yakin uzak demeden tercih yapacagim

memur olmak igin.” (Katilimci 10)

Katilimcilardan bir tanesinin (n=1) hakkinda Form-A belgesi diizenlenip
diizenlenmedigi konusunda bilgi sahibi olmadig1 gériilmektedir. Katilimcinin memur
olmaya iligkin bir beklentisinin olmadigi, gelecege iliskin 6zel sektorde galisma

isteginin bulundugu anlagilmaktadir.
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“Hiikiim giydigim i¢in bir onemi kalmadi zaten. Form-A diizenlendi mi
bilmiyorum. Galiba diizenlenmedi. Eger ceza almasaydim atandigimda memurlugu
yvapabilecegimi diistiniiyorum. Ama olmad, kismet degilmis. Simdi Egitim evi’ nde
glindiiz saatlerinde iy yerlerine ¢alismaya gidiyoruz, har¢higimi ¢ikariyorum.

Ciktiktan sonrast icin belki meslek dgrenirim. ”(Katilimc1 6)

Katilimcilardan bir tanesinin mevzuat geregi kurumda fiilen kalmasi gereken
stireyi doldurmamasi nedeniyle hakkinda Form-A belgesi diizenlenmedigi ifade

edilmistir.
“6 ay kaldigim icin memur olma hakkim yok benim.”(Katilime1 3)

Katilime1 (n=1), hakkinda Form-A belgesi diizenlenmesine ragmen memur
olmak icin tercih yapmayacagini belirtmistir. Sebep olarak ise diger katilimcilarda
(n=1) bulunan “memurluk yapabilme” noktasindaki ozgiiven eksikligi gbze

carpmaktadir.

“Form A doldurdular Codem’ den ¢ikarken. Ama atamalarda tercih yapmayi
diistinmiiyorum. Ciinkii  memurluk yapabilecegimi sanmiyorum. Birka¢ tane
tamdigim abi var KBRM’ den ¢ikip memur olan. Sonrasinda atmislar memurluktan.

Ben de yapamayacagim memurluk igin tercih yapmayi diisiinmiiyorum. ”(Katilimci 4)

4.9.4. Kurum Bakim Sonrasi Cahsma Durumuna iliskin Bulgular

Katilimcilarin  tamamima yakinin (n=9) Cocuk Destek Merkezinden
ayrildiktan sonra 6zel sektorde tek basina veya diger aile iiyeleri ile birlikte ¢alismak
zorunda kaldiklar1 ifade edilmektedir. Bir katilimcmm hiikiimli iken resit

olmasindan dolay1 6zgiir iradesi ile ¢alisma yasamina atilmasi durumu olusmamistir.

“Codem’den resit olmadan hiikiim giydim. Calisma firsatim olmadi Codem’
den sonra. Ama egitim evinden c¢iktiktan sonra mecburen ozel sektorde

calisacagim. ”’(Katilime1 6)

Cocuk Destek Merkezinden resit olarak ayrildiktan sonra 6zel sektorde

calismak zorunda kalan katilimci (n=1) kendisinin sosyal hizmetler himayesinde
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biiylimesinden kaynakli is hayatinda zorluk yasadigini, cesitli ayrimcilik ve 6n

yargilara maruz kaldigini soylemistir.

“Resit olup yurttan ¢iktiktan sonra agir sanayi denilen dis cephe mantolama
isinde ¢alistim. Sonra yine insaat sektoriinde devam ettim ama kalacak yer sorunu
yvasadim. Yurtta biiyiimemden kaynakli olarak bana iicreti de az veriyorlardi. Belki
de ben yanlys diisiiniiyorum ama hissedebiliyorsun bu tavirlarini, onyargilarini,
ezmek istediler. Resmen emegimin ucuza kullanildigimi,  somiiriildiigiinii

gordiim. ”’(Katilimer 1)

Ozel sektdérde calismak zorunda kalan ve devlet himayesinde yetismekten
kaynakli ayrimeciliga ugramadigini ifade eden katilimcilardan (n=1), Cocuk Destek
Merkezinde koruma ve bakim altinda kaliyorken 6n yargilara maruz kaldig:

goriilmektedir.

“Is hayatinda ben yurttan ciktigim icin bir sorun yasamadim. Ne yalan
soyleyeyim yurttayken ben ¢ok korkuyordum disarida ne yapacagim diye. Hem su¢a
stiriiklenmis hem de yurtta kalmis oldugum icin beni dislayacaklarini diigiindiim.
Ama ben siikiir bu zamana kadar biiyiik bir sorun yasamadim. Yasadigim sorunlarin
herkesin yasayabilecegi seyler oldugunu diisiintiyorum. Yurtta kalirken bir
restoranda ise girmistik idarenin izniyle. Restoranda bir hirsizlik olayr oldu. Bu
olayda ben ve arkadasimdan gsiiphelendiler ve isten ¢ikardilar. Aslinda o olayla
birlikte ben ¢ok timitsizlige kapilmistim. Her yerde boyle bir tavirla karsilasacagim
diye. “(Katilimei 2)

Diger katilimcilara (n=7) bakildiginda ise yasadiklar1 zorluklarin sosyal
hizmetler himayesinde yetismek ile ilgili olmadigmi diisiindiikleri goriilmiistiir.
Herhangi bir ayrimeiliga ya da baskiya maruz kalmadigini diisiinen katilimcilardan
bazilarinin sosyal destek mekanizmalarinin gii¢lii oldugu ve bu durumun ayrimcilik

yasamasinin dniine gectigi anlagiimaktadir.

“Halen bir marketin deposunda asgari iicretle gece vardiyasinda
calistyorum. Is hayatinda yogunluktan ve is baskisindan kaynakli zorlugu
hissediyorum. Yurttan ¢ikmis olmam veya sucga stiriiklenmis olmamin bana yarattig

bir sikinti olmadi. Herkes de biliyor benim yurttan ¢iktigimi. ”(Katilimer 3)
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“Restoranlarda bulasikcilik, garsonluk yaptim, halen de yapiyorum. Isim ¢ok
yogun, ayakta kaltyorum uzun saatler. Is hayatina ilk basta amcamin ¢ocuklariyla
birlikte girdigimden pek bir sorun yasamadim. Ama simdiki yerimde biraz daha
yoruluyorum, fazla mesai yapryorum. Aldigim para da, ilk énce ¢alistigim yerden
daha az. Bunda benim Codem’ den ¢tkmamin ilgisi var mi bilmiyorum.” (Katilimci

4)

4 numara ile kodlanan katilimcmnin calistigi is yerinde kurum bakiminda
kalmaktan dolay1r degil de devam edem mahkeme dosyalarindan kaynakli sorun

yasadigi anlagiimistir.

“Bir olaya karismadim. Ama eski dosyalarimin davalarina gidiyorum. Bu

bazen ig yerinde sorun oluyor. Giivenlerinin sarsildigini gériiyorum.”’(Katilimci 4)

“Ailemle birlikte giinliik yevmiyeli ¢alistim. Para islerine babam bakiyor bize
har¢hgimizt veriyor. Ne kadar kazandigimizi tam bilmiyorum ama babam hakkimiz
olamini  aliyordur.  Ailemle  birlikte ¢alistigim  ig¢in  boyle  bir sey
yasamadim. ”(Katilime1 5)

“Garsonluk yaptim Codem’ den ¢iktiktan sonra. Baska bir iste ¢calismadim.
Biraz yorucuydu. Ayakta ¢ok bekliyordum. Gece geg¢ saatlere kadar kalyyorduk
arkadaglarla. Yurttan ¢ikmis olmamla ilgili bir sikinti yasamadim. Oranin sahibi

calismamiza bakvyordu, baska bir seye takilmiyordu. ”(Katilime1 7)

“Babama koyde giindelik islerde yardim ettim. Onun disinda bir ara ilge
merkezinde perdecide calistim. Siikiiv bir sorun da yasamadim. Iicede herkes

birbirinin ailesini ¢ocugunu bilir. ”(Katilimci 8)

“Yurttan ¢iktiktan sonra dayimin yanina ige girdim hemen. Firindan ekmek
dagitimina yardim ediyorum. Calistigim yer dayimin oldugundan bir dislamayla
falan karsilasmadim. Sahip ¢ikti bana sag olsun. Basimi belaya sokmadiysam

dayimin sayesinde. ”’(Katilime1 9)

“Arkadaslarla calistigimiz isler oluyor. Insaata da gittigimiz oluyor. En son

lokantada ¢alismistuim ben.” (Katilimc1 10)
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4.9.5. Kurum Bakimi Sonrasi Katihmeilarin Suc Isleme Durumlarina

Iliskin Bulgular

Katilimcilarin (n=9), Cocuk Destek Merkezinden ayrildiktan sonra yeni bir
su¢ dosyalarinin olusmadig1 fakat adli makamlara yansimayan bazi olumsuzluklarin
yasandig1 ve g¢ocukluk doneminde agilan su¢ dosyalarinin yargilamasinin halen

devam ettigi belirtilmistir.

“Codem’ den ayrildiktan sonra bir su¢ oykiim olmadi. Bir tek alkollii arag
kullanmaktan dolayr islem yapildi. Eski davalarla ilgili mahkemelerim oluyor ama

veni bir sug islemedim. ”(Katilime1 1)
“Cok siikiir bir su¢a karigsmadim ”.(Katilimci 2)

“Bir olaya karismadim. Ama eski dosyalarimin davalarina gidiyorum”.

(Katilimei 4)

“Hi¢bir olaya karismadim ¢ok siikiir. Eski dosyalarim da sonug¢landi, kafam
¢ok rahat.” (Katilimci 5)

“Cok biiyiik bir olay olmadi. Birka¢ kere arkadagslarla birlikte kavgaya

karistik o kadar. Ceza almadim ama. Bir de eski dosyalar siirtiyor. ”(Katilimc1 7)

“Karakolluk bir sey olmadi yurttan ¢iktiktan sonra. Birkag kez kavgamiz oldu
arkadaglarla birlikte. O da yurttan ¢iktigim swralardi. Sonralari hi¢ bulasmamaya

calistim. ”’(Katilimc1 9)

“Olmadi ¢ok siikiir. Eski dosyalarin durusmalart oluyor, onlara gitmeye

calisiyorum.” (Katilimei 10)

Kurum bakimi sonrasi su¢ islemedigini ifade eden katilimcilardan (n=2)
bazilarinin sahip olduklar1 sosyal destege vurgu yapmis, su¢ islememesini bu destege

baglamustir.

“Yurttan sonra bir olaya veya suca karismadim. Bence bunda bana sahip

¢tkan halamlarin etkisi biiyiik. ”(Katilimct 3)
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“Hicbir seye bulasmadim c¢ok siikiir. Bunda ailemin yanminda olmamin da

etkisi var bence. Yoksa basimi belaya sokup memurluktan da olurdum.”(Katilimc 8)

Katilimcilardan bir tanesi ise g¢ocukluk doneminde meydana gelen sug

dosyalar1 neticesinde halen hiikkiimlii bulunmaktadir.

“Eski dosyalarimdan dolayr hiikiimliiyiim. ”(Katilimc1 6)

4.10. Kurum Bakim Sonrasi Sosyal Hayata Uyuma liskin Bulgular

Cocuk Destek Merkezinden resit olarak ayrilan katilimei bireylerin(n=7)
sosyal hayata uyumda zorluk yasadiklar1 goriilmektedir. Bu zorlugun yasanmasinda
gelecege iliskin bir planlarinin olmamasinin, kendilerine olan giiven eksikliginin,
baskalarina bagimli olmaya alismanin ve yeterli sosyal destege sahip olmamalarinin

etkisi ifade edilmistir.

“Codem’ den c¢ikip sosyal hayata dondiigiimde sorun yasadim illa ki
Adaptasyonda zorlandim. Bize karsi bir giivensizlik, on yargi ve uzak durma hali
vardi. Yurtta neden kaldigimi da ogrendiklerinde neredeyse azili sug¢lu
zannediyorlar, araya mesafe koyuyorlar. Bu da haliyle insanda karsi tepki
olusturuyor. Bir siire sonra kendini ezdirmemek i¢in insanlara karsi tavrin da

sertlesebiliyor. ”(Katilimc1 1)

“Codem’ den ¢iktigim an ben nereye gidecegim, ne yapacagim dedim kendi
kendime. Biiyiik bir belirsizlik vardi. Ciinkii hazira alismishik vardi. Yedigimiz
ontimiizde yemedigimiz arkamizda misali. Ben hayati hep yurttaki gibi devam edecek
sandim. Her seyi ¢ok rahat elde edecegim sandim. Yurttayken regit olup ¢ikacagim
giinti beklerdim. Ciinkii ozgiir hissedecektim kendimi, hayat ¢ok basit ve kolay
geliyordu. Ama 6yle olmadigini daha ilk andan anladim. Sudan ¢ikmis baliga
dondiim. Insanin kendisinin bir seyleri elde edip kazanmasi daha zormus. Bunu tabi
yurttan ¢ikinca anlayabildigim icin agir bir ders oldu. Keske Codem’ de iken bunun
farkina varsaydim ona gére kendimi hazirlardim. Ne biliyim yurtta kalirken belki
diizenli olarak ¢alisip para birikimi yapip isimi kolaylastirirdim. Belki okuluma daha
bir ayri onem verirdim. Zaten yurttan c¢iktigimda keske okusaydim da koruma
kararim biraz daha uzasaydi dedim. Bunlarin haricinde arkadaghk iliskilerimde

veya diger konularda biiyiik bir sorunla karsilasmadim. ”(Katilime1 2)
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“Dedigim gibi ben ailemle yasamaya devam ederim diye diistiniiyordum. Ama
Codem’ den ¢ikip eve dondiigiimde ailemle olan sorunlarin devam ettigini gordiim.
Ilk basta kafam rahatti, eve doner yoluma bakarim diyordum. Oyle olmadi. Bu
nedenle biraz zorlandim. Ne yapacagimi bilemedim. Aklima ilk arkadaslarim geldi.
Onlarin yamna gittim. Onlar da olmasayd: ne yapardim bilmiyorum. En azindan bir
ise girdim onlarin sayesinde. Oniimii gorebildim. Birinin elinden tutup ise

yerlestirmesini, yasayacak ev bulmasint bekliyorsun. ”(Katilime1 7)

“Rahata alismisiz onu anladim. Yurttayken hemen hemen her imkdnimiz
vardi. Hayat telagimiz yoktu, hazira alismistik. Ama disarisi 6yle degilmis tabi.
Daymmin yamnda ¢alisacagumi bildigimden kafam biraz rahatti. En azindan yerim
yurdum belli olacakti. Onun rahatligim yasadim ¢ikinca. Is bulmak icin ugrassaydim
belki zorluk ¢ekerdim. Kendimi kabul ettirmem ise girmem zor olurdu bence. Bazi
arkadaglarimdan duydugum kadariyla zorlanmiglar. Ben yasamadim boyle bir

stkint. ”’(Katilimer 9)

“Hi¢ Codem’den sonrasini diistinmemisim onu anladim. Belki Codem’de
mecburiyetten kaliyyor gibiydik ama oradaki imkanlar boldu. O zamanlarda Codem’
den ¢iktigimiz giinii diigtinmeliydik ama yapmadik. En biiyiik sorun nerede kimle

yvasayacagin oluyor.”(Katilimei 10)

Sosyal hayata uyumda zorlandigini ifade eden katilimcilardan (n=2) bazilari

bu zorlugu yakin sosyal ¢evresinin ve akrabalarmin destegi ile astigini belirtmistir.

“Ben Codem’ den ¢ikar ¢ikmaz Bursa’ ya halamlara gittim. Bir gelecek ve ne
yapacagim kaygist vardi. Orada enistem benim ise girmem igin én ayak oldu. Ise ilk
basladigim siirecte sigorta yapumast ile ilgili sorunlar yasadim. Yapilan isi
bilmedigim halde bana o isi yaptirmaya c¢alistilar. Ama bunlarin yani sira bir
dislanma veya baski hissetmedim. Enistem de o isyerinde daha dnceden caligmis,

bana sahip ¢iktilar.”(Katilimer 3)

“Codem’ den ¢ikana kadar beni aramasalar da amcamin ¢ocuklarinin yanina
Codem’ den cikip gitmem iyi oldu ashinda. En azindan elimden tutup bir ise
verlestirdiler. Keske orada ¢alismaya devam etseydim baska bir yere ge¢meseydim
arkadaslarimin  gazina gelip. Simdi daha c¢ok sikinti ¢ekiyorum is yerinde.

Mahkemelere gidip geldigim zaman bana kotii gozle bakiyorlar. Bir de dosyalarim
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hirsizlik dosyast olunca adamlar da hakh. Eger ilk basta Codem’ den ¢ikip tek
basima kalsaydim ne yapacagimi bilemezdim. Simdi amcamin ¢ocuklariyla yine
goriismiiyorum.  Arkadaslarimla  birlikte  yasiyorum. Ilerde ne yapacagimi
bilmiyorum. Ben Codem’ den ¢ikmayr dort gozle bekledim ama umdugum gibi

olmadi. Tek basima kaldigimi hissettim. ”’(Katilimci 4)

Sosyal hayata uyumda sorun yagamadigini ifade eden katilimcilar (n=2) aile

iiyeleri ile olan iligkilerinin diizenli olmasma dikkat ¢ekmistir.

“Sanki hi¢ ailemden ayrilip Codem’ e gitmemis gibiydim. Ciinkii ailemle
iliskimi hi¢ koparmadim. Kendilerince bana gereken destegi de sagladilar. Codem’
den c¢ikinca gidecek yerim, c¢alisacak isim ailem hazirdir. O yiizden zorluk

yasamadim. ”(Katilime1 5)

“Ben hi¢ zorlanmadim. Zaten hep hayatin igindeydim ben. Yurttayken de
hocalarin izin verdigi saatlerde carsida calisiyordum. Insanlarla olan iliskim de

iyiydi. Zaten ailemin yanina déondiim onlarla yasamaya devam ettim. ”’(Katilimci 8)

Halen hiikiimlii bulunan katilimci, kendisinin cezaevinden c¢iktiktan sonra
sosyal hayata uyumda sorunlarla karsilasacagini diistinmiis, gelecege yonelik

planlarindan bahsetmistir.

“Benim i¢in Codem’ den ¢iktiktan sonra degil de cezaevinden ¢iktiktan sonra
miicadele baslyyor. Hem Codem’ den kalma sorunlar, hem cezaevinden c¢ikmigs
olmam nedeniyle biraz bocalayacagim kesin. Is bulmakta zorluk cekerim biiyiik

ihtimal. Ama en azindan babamin yanina koye gider, kéyde ¢aligirim.”(Katilimci 6)

4.10.1. Kurum Bakim Sonrasi Sosyal Rehabilitasyona Ihtiyac Duymaya
Iliskin Bulgular

Katilimeilarin  tamaminin  Cocuk Destek Merkezinden ayrildiktan sonra
destege ihtiya¢ duydugu, kurum bakiminda aldiklar1 sosyal rehabilitasyon hizmetinin
onemini sonrasinda anladiklari, rehberlik ve yonlendirmeye ihtiya¢ duyduklari, aile

desteginin yani sira profesyonel bir dokunus istedikleri belirlenmistir.
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“Hem sosyal hayatta yasadigim zorluk hem de rehberlik olmast agisindan
sosyal rehabilitasyon olsa simdi iyi olurdu. Ama bir destek de almiyorum. Alsam iyi

olur belki, deneyebilirim. ”(Katilimc1 1)

“Belki maddi eksikliklerimizi giderebiliyoruz ama yeni hayatimiza alismakta
ve uyum saglamakta sorun yasiyoruz. Bu psikolojiyi atlatabilmek i¢in bir
yonlendirmeye ve rehberlige ihtiva¢ duyuyorum. Bu rehberlikten kastim aslinda
diger insanlarla olan iliskilerimizi daha iyi kurabilmemize yardimct olunmasi. Ciinkii

Codem’ den ¢ikip hayata atldik. ”(Katilimcr 2)

“Her ne kadar halamlar bana yurttan sonra sahip ¢iksalar da kendi kendime
asamayacagim davranis sorunlarim, psikolojik bunalimlarim oluyor. Babamin bana
sahip ¢ikmayisi ve o evden iivey annem tarafindan disari atilmam bende biiyiik yara.
Belki de hep boyle kalacak bende. Bazen bu yasadiklarim beni yanlis diistincelere
itiyor, 0z babama kinle bakiyorum. Bu benim tiim hayatima yansiyacak diye

korkuyorum. Bunla ilgili de bir destek almadim. ”’(Katilimci 3)

“Yasim dolup ¢ikmak zorunda kalmasaydim Codem’ de kalip hocalarimin
destegini almak isterdim. Onlarla konusmak bile bazen iyi geliyordu. Bunun
kiymetini sonradan anladim ger¢i. Codem’ den ¢ikmaya yakin koluma kesik atmayt
birakmigtim. Fakat c¢iktiktan sonra annem ve babamin meselesini diistindiigiim
zamanlarda birka¢ defa koluma kesik attim. Konusabilecegim birileri olsaydi belki

yapmazdim bunu. Ciinkii hala hazir degilim yasadiklarimi kabullenmeye. ”(Katilimc1

4)

“Bir daha uyusturucuya ya da sug islemeye baslayacagimi sanmiyorum. Ama
hayatin ne getirecegi belli olmaz. Ailemin destegi var bana ama onlarin da egitim
durumu imkanlari belli. O yiizden Codem’deki gibi bir destek devam etseydi ¢ok
faydasi olurdu bence. Belki iradem daha saglam olur, insanlarla daha iyi

anlagirim. ”(Katilimci 5)

“Codem’ deyken belki etkili gelmiyordu bize orda anlatilanlar, yapilanlar.
Ama oradan uzak kalip biraz da biiyiidiikce o yapilanlarin simdi ise yarayacagini
diigtiniiyorum. Su an ki diisiincelerimle Codem’ de olmus olsaydim ben cezaevinde

degildim. En azindan mahkemeye durusmaya giderken biraz c¢ekinirdim. Ama o
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zaman aklimiz bir karis havadaydi. Hocalari ¢ok zorluyorduk, onlar da pes ediyordu

bir siire sonra. ”’(Katilime1 6)

“Hocalar bazen séylerdi. Buralarin kiymetini resit olup ¢iktiktan sonra
anlarsiniz diye. Gergekten de 6yle oldu. O zamanlarin degerini bilmeliydik bence.
Oradaki ogiitleri ariyor insan. Bunu fark ettikten sonra yeni bir destek alma hakkimiz

olmali bence. ”(Katilime1 7)

“Psiko-sosyal destekten de dte arayp sormalarint isterim hocalarumin. Bazen
bir seyler sormak igin artyorum. Cok iyi geliyor insana. Ciinkii yonlendirmeye
ihtiyactmin oldugu seyler ¢ikiyor. Ailemin aklimin ermedigi seyler oluyor. Orada yol

gosterecek birini artyorsun. ”’(Katilimci 8)

“Bence iyi olurdu. Asil simdi ihtiyacimiz olabilir boyle bir destege.
Yurttayken her sey hikdye gibi geliyordu. O yiizden aldirmiyorduk pek. Simdi ne
verseler alacak kivama geldik. Annemle falan aram daha iyi olabilir belki.
Yurttayken arayp sormadi malum. Ciktiktan sonra da pek bir sey degismedi.
Aramizin  diizelmesini belki saglayabilirlerdi. Arayip sorsunlar bence bizi en

basiti. ”(Katilimci1 9)

“Isterdim simdi destek gérmeyi. Etrafta beni adamakilli yonlendirecek akil
verecek kimse yok. Arkadaslarim da aymi durumda. Tek basimiza kalmayt

kabullenemedik daha. O yiizden simdi ihtiyacimiz var bence.” (Katilimc1 10)

4.10.2. Kurum Bakim Sonrasi Izlemeye iliskin Bulgular

Katilimeilardan tamammm “Kurum Bakimi Sonrasi Resit Izleme” ve kurum
bakimimndan resit olarak ayrilan bireylere sunulan “Sosyal Ekonomik Destek”
hizmetlerinden haberdar olmadigi, kendilerinin sosyal hizmetler tarafindan diizenli
olarak aranmadiklari, kaldiklar1 kurumda kisisel iliski kurduklar1 profesyonellerce

zaman zaman arandiklari, bazi katilimcilarin kasti olarak takip edilmemek adina

-----

“Yurttan ayrildiktan sonra beni sosyal hizmetlerden arayan olmadi. Nerede
kaldigim, ne is yaptigim hi¢ sorulmuyor. Aramalarini isterim, en azindan kendimi

daha iyi hissederdim. Yalniz olmadigimi, 6nemsendigimi, sahiplenildigimi diisiiniir
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daha giiclii olurdum. Mesela Sed yardimini sizle yaptigim goriismede ogrendim.

Oncesinde haberim yoktu. ”’(Katilimci 1)

“Anlattigim gibi ben yurttan ayrildigimda sudan ¢ikmig balik gibiydim. Hep
bir destek aradim. Bir arayan soran. Belki yurttayken hocalarim yurda geg
geldigimde pesime diistiigiinde hosuma gitmiyordu ama kiymetini bilmeliymisim
bence. Beni yurttan ¢iktiktan sonra bu ig igin gorevli olan biri aramadi. Codem’ den
eski hocam arayp sosyal ekonomik destek almam icin yol gésterdi. Ozellikle
Codem’den resit olanlar olabildigi kadar aransin takip edilsin. Ozellikle ailesi
yvamnda kalmayanlar ¢ok zorluk yasiyor. Birka¢ arkadasimi biliyorum ben. Basibos
olduklarinda yine eski kotii aliskanliklarina doniiyorlar. En azindan memur olana
kadar da bir is imkani verseler, hem o sirada bizi yine takip de etmis olurlar. Biz de
kendimizi iyi hissederiz. Ciinkii atama kuralari yapilana kadar maddi zorluk
yasiyoruz. Cok sik is degistirmek zorunda kalvyoruz ozel sektérde. Cogu zaman
arkadaglarimda oldugu gibi ucuza ¢alistiriliyyoruz. Bunun onlenmesi lazim bence.
Adam ise giremeyip, para kazanamayinca illa ki eskiden yaptigi yanlis islere
girebiliyor. Belki de bunun yiiziinden memurluk hakkini kaybedecek, sabika kaydi
olacak. ”(Katilime1 2)

“Ac¢tk¢ast benim gidecek yerim olmasayd: yurttan sonra sudan ¢ikmis balik
gibi olacaktim. Nereye gidecegimi ve ne yapacagimi bilemeyecektim. Goriistiigiim
Codem’ den arkadagslarimin ¢ogu oyle. Kim nereye ¢ektiyse gitmek zorunda kaldilar.
Ben birka¢ tanesini uyardim yanlis yollara sapmamalart icin ama “artik residiz ne
istersek yapabiliriz” dediler bana. Beni aramadiklar: gibi o arkadaslarimi da sosyal
hizmetlerden arayip soran olmamis. Bizler daha fazla ilgiyi hak ediyoruz diye
diistiniiyorum. Ciinkii Codem’ den ¢ikan arkadaslarimin ¢ogu takip edilmeye,
yonlendirilmeye aligmis, aligmisiz. Bu olmayinca da her seyi yapmaya hakkimiz var

gibi diigtinebiliyoruz. ”(Katilimei 3)

“Ben Codem’ den ciktiktan sonra yurtta kayitli numarami kapattirip yeni
numara agtirdim ki bana artik ulasmasinlar, kendi halime biraksinlar diye. O yiizden
sosyal  hizmetlerden  kimseyle  gériismedim.  Yanhs — yapmisim  kabul

ediyorum. ”(Katilimc1 4)
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“Codem’ den birka¢ hocam ariyor beni numarasi kayitli bende. Ben de onlart
bayramda falan aryyorum, hal hatir soruyorum. Ama onlarin sordugunuz gibi bir sey
ig¢in aradiklarint sanmiyorum. Aramizdaki bagdan dolay: ariyorlar beni. Bana ¢ok

iyi geliyor bu. Onlarin haricinde arayan olmadi beni.”(Katilime1 5)

“Ben birkag¢ hocami cezaevinden arrvyorum, onlarla sohbet ediyorum. Sag
olsun yardimci oluyorlar bir eksigim oldugunda. Izne ciktigimda ziyaretlerine

gidiyorum. “(Katilimci 6)

“Cokim’ den bildigim hocamin yanmina ara swra gidip konusuyorum. Yol
gosteriyor bana. Ama onun disinda bir kere aradilar telefonla, kimdi

hatirlamryorum. Kisa konustuk zaten. Sonra arayan soran olmad. ”(Katilime1 7)

“Benim araywp bir seyler sordugum hocam var. Sag olsun o da ilgileniyor
sorunlarimla. Ama onun haricinde goriistiigiim hoca yok. Arayan hi¢ olmadi

beni.”’(Katilimc1 8)

“Arayan olmadi beni. Bir su memurluk tercihleri icin aradilar sosyal
hizmetlerden. Gidip onla ilgili konustum. Onun haricinde arayip soran olmadi. Ne

yaptigimi, ne iste ¢calistigimi bilmiyorlar. ”(Katilimc1 9)

“Telefon numaram degisti, belki aramaya ¢alismislardir bilemiyorum. Bir
ara Codem’ den eski hocalarimla goriistiim sohbet ettim telefonda. Baska da

goriisemedim.” (Katilimci 10)

4.10.3. Katihmeilarmm Kurum Bakimi Sonrasi Yeniden Suc¢ Islemelerini

Onleyecek Hizmetlerle ilgili Goriislerine iliskin Bulgular

Katilimeilar, Cocuk Destek Merkezinden resit olarak ayrilan bireylerin diger
kurum bakimindan ayrilan bireylere oranla daha sistematik bir bi¢imde takip
edilmesini, bu rehberligi istemeyen bireylerin ise bu siirece zorunlu olarak dahil
edilmesinin saglanmasmi, memur olarak atanana kadar gegen siirecte devlet
gbzetiminde gecici bir is imkani saglanmasimni, diizenlenecek sosyal aktivitelerle
dayanigmanin saglanarak kendilerinin degerli hissetmelerine yardimci olunmasini

istemektedir.
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“Bence yurttan ayrildiktan sonra stirekli takip edilmesi, irtibatta kalinmasi
basibos birakilmamast gerek bizim. Goriismek istemeyenlere belki denetimli
serbestlik gibi bir seye mecbur birakabilirsiniz. Boylece takip edildigini bilir,
kendine ¢eki diizen verebilir belki. ”(Katilimc1 1)

“Gergekten, adam akilli bir is versinler memur olana kadar bu yeter. O kisi
Zaten kalacak yerini bulur, ihtiyaglarimi karsilar, suca falan da bulasmaz. Para
olmaymnca goziin baskasinin parasina diistiyor illa ki. Sigortali sigortasiz fark etmez,
bir is verilsin ki milletin malina goz dikmesin. Resit olduktan sonra bizi daha siki
takip etsinler, desteklesinler. Ozellikle Codem’ den ¢ikanlar: bir tik daha fazla takip
etmeliler. Cocuk evlerinden cikanlarin bu kadar sorunu olmaz ki. Hem maddi hem
manevi varliklarint hissettirmeli hocalarimiz. Mesela bir bayramda, bayram
aligverisi icin para yatwilsa ekstra. Yurttaki giinler gibi. Biz onemsendigimizi

anlariz. Unutuldugumuzu diigtinmeyiz. ”(Katilimct 2)

“Bence Codem’ den ayrilanlarin iistiinden bir siire ilgiyi alakayr kesmemek
gerek. Ornegin yurttayken yapilan sosyal faalivetler bir sene daha kurumdan
ayrildiginda da yapilmali. Ortak piknikler diizenlenmeli. Yanimizda olduklarini biz
daha da hissedebiliriz. Onemsendigimizi anlariz. Ciinkii cogumuz buna ag
biiyiiyoruz. O yiizden yanlis yollara yonelebiliyoruz. Bu dedigim oneriyle bence
cocuklarin takibi de yapilir. Kim nerde ne is yapiyor, stkintili bir ¢evresi var mi?
Bunlar ogrenilir. Devletin spor salonlarina kayit hakki verilerek takipleri
saglanabilir, enerjileri spora yonlendirilebilir. Devlet memuru olarak atanana kadar
yine sosyal hizmetlerin takibinde bazi ozel sektor islerinde calistirilabilir. ”(Katilimc1
3)

“En basitinden benim gibileri sosyal hizmetlerle goriismeye devam etmeye
mecbur birakmalilar. Eger ben mecbur gériismek zorunda oldugumu bilseydim
telefon numarami degistirmezdim. Biz ilk baslarda gériismek istemesek de bence
pesimizi birakmamalilar. Kiymetini er ya da ge¢ anliyoruz ciinkii. Bayramlarda
aranmak isterim mesela. Belki bir bayram alisverigi bizi degerli hissettirebilir.

Ciinkii biz hala bekliyoruz boyle seyleri.” (Katilimci 4)

“Kendimizi onemli hissedersek yanlis yollara daha az gideriz diye

diigtiniiyorum. Beni arayan hocamlar gibi digerleri de arayabilir diizenli olarak.

106



Codem’in bahgesinde yaptigimiz gibi toplamip bir piknik falan yapwp birbirimize
destek olabiliriz. Buna da tahminimce arkadaslarim severek gelir. Boylece

hocalarimiz, ¢ocuklarin ne yapip ne ettiginden haberdar olabilir bence. ”(Katilimci

5)

“Belki benim i¢in biraz ge¢ ama diger arkadaslarin cezaevine yolunun
diismemesi i¢in takip edilmeleri sart bence. Ciinkii hala yaptiklar: yanlistan oviinen
arkadaslarim var. Isin ciddiyetini bilmiyorlar. O arkadaslarla kesinlikle telefonla,
yiiz yiize goriigiilmeli. Ihtiyact var mi yok mu sorulmali. Art niyetli kisilere teslim
edilmemeli bence. Hatta Codem’ den ¢ikanlarin bir siire sosyal hizmetlere gidip
zorunlu goriisme yapmasi saglanmali. Gergekten isin ciddiyetini kavradigimizda geg
olabiliyor. Hayatin icine atildiktan sonra anlatilanlar daha ikna edici olabiliyor.
Yurttayken ekmek elden su golden, cezaevi yok bir sey yok. Anlattigimi dinlemiyorlar
bile. ”(Katilimc1 6)

“Cogumuzun Codem’ den c¢iktiktan sonra ailesi yaninda olmuyor.
Desteklerini goremiyoruz. Boyle olunca ne yapacagimizi bilmiyoruz. Ciinkii Codem’
de sorumluluk yoktu. Kafamiz da rahatti. Her imkan sunuluyordu. Kalacak yerimiz
falan vard siikiir. Ama ayrildiktan sonra asil miicadele basliyor. O zaman da adam
akilli bir destek¢in yoksa zor durumda kaliyorsun. Nereye gidersin ne yaparsin
nerede c¢alisirsin  bilemiyorsun. O yiizden bizimle goriismeye devam etmeli
hocalarimiz. En azindan bizi bir ise yerlestirene kadar. Tam emin olduklarinda
ellerini ¢eksinler iizerimizden. Yurttan ¢ikar ¢tkmaz ortada kalinca magdur oluruz.
Sosyal etkinliklere yurttan sonra da devam etsek iyi olur bence. Hem
arkadagslarimizia bulusuruz hem hocalarimiz bizi takip eder hem de moral olur bize.

Sahipsiz olmayiz.”(Katilime1 7)

“Hicbir sekilde irtibati koparmamalilar bizle. En azindan isimize yerlesip
hayatimizi diizene sokana kadar arayip sorsunlar. Yurtta verdikleri emegin
karsiligint bence simdi bizi takip ederek alabilirler. Ciinkii ¢ok seyin farkina yurttan
ctkinca varabildik. Tam ise yarayacaginda bizi arayip sormazlarsa, sahipsiz
birakirlarsa kimden destek alacagimizi bilemiyoruz. Dedigim gibi ailelerimizin
egitim durumu iyi degil ve bizi iyi yonlendiremeyebilir. Atamalarimiz yapilana kadar
para vermektense bizi ise yerlestirseler, o iste de bizi takip etseler daha iyi olur. Ne

yaptigimizi nerede kaldigimizi nasil bir hayat yasadigimizi bilirler. Bence basimiza
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ne gelirse yurttan ¢iktiktan sonraki iki ti¢ yilda gelir. Bu zamanlarda yanimizda olup

hayatimizi birlikte diizene sokarsak eskilere donmeyiz. ”(Katilimei 8)

“Bizi memur olana kadarki siirede kimseye muhtag etmemeliler bence. Ben
sansliyim, dayimla ¢alisma firsatim vardi. Eger olmasaydi arkadaslar nereye ben
oraya gidecektim. Annem zaten ilgisiz. Eger bizi deviet kontroliinde gegici ise
yerlestirirlerse memur olana kadar, bizi takip de etmis olabilirler. Giivenilir yerlerde
calismis oluruz. Hocalarimizla goriisiiriiz sik sik. Zaten memur olduktan sonra maddi
sorunumuz ¢oziilecek. Orada da bir siire takip ederler. Ama bizim diizene girmemiz

lazim bence. Onun i¢in biz istesek de istemesek de bizi takip etsinler ”(Katilimci 9)

“En ¢ok zorlandigimiz sey is bulmak, kendimizi ge¢indirip yasayacak bir yer
bulmak. Bunu c¢ozdiigiimiiz zaman hi¢bir arkadasim eski kotii aliskanliklarina
donmez, ben de dahil. Devletin takip ettigi bir ozel is yerine yerlestirip hem para

kazanmamizi hem de takibimizi yaparlar.” (Katilimci 10)
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5. TARTISMA

Arastirmanm amaglar1 dogrultusunda Cocuk Destek Merkezlerinden resit
olarak ayrilan bireylerin kurum bakimi Oncesi, esnast ve sonrasina ilisgkin 6nemli

bulgular elde edilmistir.

Bu boliimde arastirma kapsaminda elde edilen bulgular ile bu alanda daha
onceden yapilan calismalardan ¢ikarilan sonuclar bilimsel agidan tartisilmistir. Ele
alman bulgular bireylerin kurum bakimina veya Cocuk Destek Merkezlerine alinma
stireci, suca siiriiklenme siiregleri, sosyal rehabilitasyon caligmalar1 ve resit olarak
ayrildiktan sonra yasanan sosyal hayata uyum sorunlari temelinde ele almmaistir.
Cocuk Destek Merkezleri, ¢ocuk suclulugu veya kurum bakimma iliskin yapilan
calismalar ile arastirmamiz kapsaminda elde edilen bulgularin ortiistip Ortiismedigi,

farkliliklarin veya benzerliklerin neler oldugu ortaya konmustur.

Cinsiyet olarak erkek ¢ocuklarm suga siiriiklenme konusunda kiz ¢ocuklara
oranla daha fazla risk tasidigini belirten ¢alismalar erkek ¢ocuklara yonelik
politikalarm gelistirilmesi gerektigini ortaya koymustur. Ulkemizde de agirlikli
olarak erkek suca siiriiklenen c¢ocuklara yoOnelik ihtisaslasan Cocuk Destek
Merkezleri bulunmaktadir. Lipsey ve Derzon’un (1998: 97) da erkek cinsiyetini bir
risk faktorii olarak kabul etmis, bunda toplumun erkek ¢ocuga daha fazla serbestlik
tanimasmim Onemini vurgulamistir. Benzer sekilde arastirmaya katilim saglayan

bireylerin tamamini erkek katilimcilar olusturmustur.

Cocuk Destek Merkezlerinin heniiz yeni bir kurulus olmasi ve yapilacak
goriismede elde edilecek bilgilerin taze ve saglikli olabilmesi amaciyla Cocuk Destek
Merkezlerinden kisa zaman Once resit olarak ayrilan bireylere ulasilmak
amaclanmistir. Bu sebeple goriigme yapilan katilimci bireyler 18-20 yas araliginda

bulunmaktadir.

Aragtirma kapsaminda katilimeilarin egitim durumlarina iligkin bilgilere yer
verilmistir. Bu durumda katilimcilar arasinda ilkdgretim mezunu olanlarin orani %43
(n=8), ilkdgretimden okulu terk edenlerin oran1 %17 (n=3), lise mezunu olanlarin
orant %17 (n=3), liseden okulu terk edenlerin orant %6 (n=1), lisans ve 6n lisans

mezunu olanlarin oran1 ise %17 (n=3)’tiir. Katilimcilar arasinda farkli egitim
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durumlarina sahip bireyler bulunmakla beraber, katilimcilarin %43 ’iiniin ilkogretim
mezunu olup egitimlerine devam etmemistir. Bu durum madde kullanimi ile egitim
durumu arasindaki iliski agisindan 6nemlidir. Cocuk Destek Merkezlerinde kalan
cocuklara yonelik Ogiitii tarafindan yapilan ¢alismada da kurumda kalan ¢ocuklarin
orglin egitime devam etme oranmm diisik oldugu goriilmektedir (75). Bunda
kurumda kalan ¢ocuklara 3413 sayili yasa kapsaminda sunulan ve smavsiz memur

olabilme hakkinimn rolii oldugu sdylenebilir.

Arastirmada suga siiriiklenen ve bir siire Cocuk Destek Merkezlerinde sosyal
rehabilitasyona dahil edilen bireylerin lise egitimine devam etmedikleri, ilkokul ve
ortaokulu bitirdikten sonra agik dgretim sistemine kayit olduklari goriilmiistiir. Ipek,
yapmis oldugu arastirmasinda suga siiriiklenen ¢ocuklarin egitim seviyelerinin ve
akademik basarilarinin diisiik oldugunu, egitim hayatina devam etmeme durumunun
su¢ olgusuyla tanismakta etkili oldugunu vurgulamistir (62). Bir baska calismada
Demiray da akademik basarisizlik ve egitime devam etmeme durumlarinin ¢ocuklari

suca ittigini ifade etmistir (28).

Arastirmaya katilan ve bir siire Cocuk Destek Merkezinde sosyal
rehabilitasyon hizmetine tabii tutulan bireylerin aile Ozellikleri incelendiginde
Ogiitcii’ niin ¢alismasiyla ortiistiigli, Cocuk Destek Merkezlerinde sosyal
rehabilitasyon hizmeti alan ¢ocuklarn parcalanmis aile 6zelliklerine sahip oldugu
goriilmektedir (75). Bir baska calismada ise Cosar kentlesmeye bagl olarak aile
yapilarindaki degismenin etkisi lizerinde durmustur (76). Aile yapilarmin degisiklik
gbstermesi sonucu ergenlik ¢agi igerisine giren ¢cocuklarm bu zorlu siireci atlatmakta
giicliik c¢ektigi, aileden sosyal destek goremedigi, yeterli ebeveyn otoritesinin ve
denetiminin saglanamadigi, bu siireglerin neticesinde suga siiriiklenmelerin olustugu

diistiniilmektedir.

Tipki Demiray’ 1n arastirmasinda oldugu gibi bu arastirma kapsaminda da
katilimci bireylerden bazilarinin ilgi ¢ekmek, toplumdan intikam almak ve diglanmis

olmaktan kaynakli olarak suca stiriiklendikleri goriilmiistiir (28).

Aragtirma kapsamida goriigme yapilan katilime1 bireylerden ¢ogunlugunun
(n=7) sosyal hizmetler biinyesinde kurum bakiminda kaliyorken suga siiriiklendigi ve

bu nedenle Cocuk Destek Merkezine alindigi tespit edilmistir. Cocuk Destek
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Merkezleri agisindan 6nemli olan bu bulguya daha oOnce yiiriitillen calismalarda
rastlanmamistir. Yatili kurum bakimi hizmeti veren diger kuruluslarda yiiriitiilen
mesleki c¢alismalarin ve Onleyici hizmetlerin yetersizligi cocuklar1 istenmeyen
davranislara yoneltebilmektedir. Bu nedenlerle s6z konusu kuruluglarda gorev yapan
meslek elemanlarmin titizlikle belirlenmesi ¢ocuklarm yiiksek yarar1 agisindan 6nem

tasimaktadir.

Arastirma kapsaminda bireylerin kurum bakimina alinma nedenlerine iligkin
bilgiler de elde edilmistir. Bu nedenler incelendiginde sosyo-ekonomik yoksunluk ve
aile i¢i catigma gibi profesyonel destek hizmetleriyle ¢ozliime kavusturulabilecek
nedenler dikkat ¢ekmistir. Her ¢ocugun ailesi yaninda yetismesinden yana olan
sosyal hizmet anlayisi ve felsefesi dogrultusunda Biyikli (1982) tarafindan yapilan
calismada kurum bakiminda yetisen bireyler ile ailesi yaninda yetisen bireyler
arasinda zihinsel ve psiko-sosyal gelisim farkliliklar1 goriilmiistiir. Aile yaninda
biiyliyen ¢ocuklarm kurum bakiminda biiyiiyenlere oranla daha iyi durumda oldugu

belirlenmistir (77).

Katilimc1 bireylerle yapilan goriisme sonucu elde edilen bulguda ¢ocukluk
caginda suca siiriiklenmelerinde arkadas grubunun ve sosyal ¢evresinin dnemli bir
etmen oldugu goriilmiistiir. Bu hususa dikkat ceken Borekei, yiirlitmiis oldugu
calisma kapsaminda c¢ocuklarin arkadaslarina her konuda giivendigi ve onlardan
cesaret aldigi, goriislerinin ve diislincelerinin onemli oldugu, yanls davraniglarda
bulundugu ve yalan sdyleyebildigi ifade edilmistir (78). Calkantili donem olarak da
adlandirilan ergenlik ¢caginda belli bir gruba ait olma hissi, cocuklari su¢ veya madde
gibi olumsuzluklara itebilmekte, ¢ocuklar admna ailenin 6nemi azalmaktadir. Bu
nedenle s6z konusu yas araligina sahip ebeveynlerin gerektiginde profesyonel destek

alarak Onleyici ¢aligmalara katki sunmas1 6nem tagimaktadir.

Aragtirma kapsaminda katilim saglayan bireylerin Cocuk Destek Merkezinde
kaldig1 ve resit olarak ayrildiktan sonraki siiregte aile iiyeleri ile olan iliskilerinin
diizensiz oldugu ve ziyaretlerine gelmedikleri, bu durumun sosyal hayatlarini
olumsuz etkiledigi goriilmiistiir. Ogiitii tarafindan magdur kiz ¢ocuklarmin kaldig:
Cocuk Destek Merkezinde yapilan ¢alismada ise ¢ocuklarin biiylik ¢cogunlugunun

aileleri tarafindan ziyaret edildigi goriilmektedir (75). Bu farkliligin Ogiitcii
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tarafindan yapilan c¢alismanin 6rneklem grubunun ve Cocuk Destek Merkezi’nin

ihtisas alaninin farkli olmasindan kaynaklandig: diistiniilmektedir.

TUIK 2017 verileri incelendiginde, suca siiriiklenen g¢ocuklarm islemis
oldugu suclarda ilk iki swray1r adam yaralama ve hwrsizlik olusturmaktadir (69).
Arastirma sonucunda elde edilen bilgiler de TUIK verilerini dogrulamaktadir. Buna
gore Cocuk Destek Merkezlerinde kalirken yeniden suga siirliklenen g¢ocuklarin
islemis oldugu suglarda ilk siray1 mala karsi islenen suglar, ikinci sirayi ise kisilere
kars1 islenen suglar almaktadir. Yeniden suga siiriiklenen katilimcei bireylerin hukuki
stirecler hakkindaki bilgisizliklerinin oldugu, cocuga 6zgii giivenlik tedbirlerinin ve
ceza ertelemelerinin igerigini bilmedikleri, bu durumun da sugun olusmasini

engelleyemedigi anlagilmistir.

Ogiitcii ve Kege tarafindan yapilan iki ayr1 arastirmada sucun magduru
olmalar1 sebepli Cocuk Destek Merkezlerinde kalan ¢ocuklarin Anka Psikososyal
Destek programimni benimsedigi ifade edilmistir. Calismamizda ise bu ¢aligmalarin
aksine Cocuk Destek Merkezinde kalan c¢ocuklarin s6z konusu programi
benimseyemedikleri, bunda kurumun fiziksel kosullarinin ve imkéanlarmin soz
konusu programa uygun olmadiginin biiylik pay1 oldugunu bildirdikleri goriilmiistiir.
Uygulanan programin etkililigi fiziksel kosullardan etkilenebilmekte, sunulan hizmet
modelinin tiim sartlar1 saglikli, yeterli ve ¢ocugun gelisimini destekleyecek yonde

oldugunda ¢ocuk i¢in faydali olabilecegi diistiniilmektedir (75, 79).

Ogiit¢li’ niin calismasinda Cocuk Destek Merkezlerinde kalan cocuklara
kendilerini en iyi anlayan kisi grubu sorulmus ve bu soruya cevap verenlerin sadece
%11,8’1 arkadas grubunu sdylemistir (75). Arastrmamizda ise ¢ocuklarin arkadaslar
ile sorun yasadiklar1 fakat birbirlerini anlamak konusunda arkadaslarina giivendikleri

ve siki1 bir arkadaglik bagi oldugu belirlenmistir.

Arastirma kapsaminda katilime1 bireylerin kurumda c¢alisan personelden
kaynakli olarak memnuniyetsizlik yasadiklari, bazilarmm isteksiz ¢alistigi ve bu
durumun sosyal rehabilitasyon caligmalarini olumsuz etkiledigi goriilmiistiir. Bu
bulguya paralel olarak Ogiitcii’ niin ¢alismasinda da Cocuk Destek Merkezinde kalan
cocuklarin kurum personeli ile mesafeli olduklari, kendilerini anlayabilecek

potansiyelde gormedikleri ifade edilmistir.
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Arastirmamizda Cocuk Destek Merkezinde kalirken kurulusu izinsiz terk
ettigini ifade eden katilimcilardan bazilarinin buna neden olarak kurulusun fiziki
sartlarindaki mevsimsel zorlugu, ailelerine izinli gitme haklarinin olmamasi ve
arkadaglar1 ile disarida vakit gecirme istegini ifade ettigi anlagilmistir. Bu zamana
kadar yapilan ¢aligmalarda kurulustan izinsiz ayrilma konusu iizerinde durulmadigi
gorilmiis, ¢o6ziim bekleyen Onemli sorun alanlarindan birini olusturdugu

anlasilmistir.

Cocuk Destek Merkezinde bir siire kurum bakiminda kalan ve sonrasinda
resit olarak ayrilan katilimci bireylerin sosyal rehabilitasyonlarinin saglanmasi
halinde bir iist sosyal hizmet kurum bakimma gitmis olmaya sicak bakmadiklar:
arastrmamiz bulgularimiz arasindadir. Katilimcilarin bir iist sosyal hizmet kurum
bakimina nakil olmay1 istememelerine neden olarak ise Cocuk Destek Merkezi
haricindeki kurumlarin ortamma uyum saglayamama endisesini ifade ettikleri
goriilmiistiir. Boylesi bir durumda c¢ocuklarin Cocuk Destek Merkezlerinden
ayrilmamak adina sosyal rehabilitasyon c¢alismalarma engel olma yoluna
gidebilmekte, hem kendi gelecegine hem de kurumda kalan diger ¢ocuklarin

gelecegine yonelik olumsuz tesirde bulunabilmektedir.

Cocuk Destek Merkezlerinden resit olarak ayrildiktan sonra yasamlarini
idame ettirebilme durumu incelendiginde 3413 sayili “Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumu Kanunu” kapsaminda atama bekleyen genglerin mevcut oldugu,
bir kisminin siiriiklenmis oldugu suglar nedeniyle giivenlik sorusturmasinin olumsuz
sonuc¢landig1 ve memur olarak atanamadigy, sigortasiz ¢caligmalarin mevcut oldugu ve
emeklerinin somiiriildiigii bilgileri arastirmanin 6nemli bulgularindandir. Cocuk
Destek Merkezleri ve suga siiriiklenen cocuklara ydnelik sosyal rehabilitasyon
calismalarinin tazeligini korumasi nedeniyle alan yazinda yeteri kadar ¢alismaya

rastlanmamustir.
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6. SONUC VE ONERILER

Suga siiriiklenen ¢ocuk olgusu, ¢cocuk refahi alaninin ¢6ziim bekleyen 6nemli
sosyal sorunlardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cocuklarla ilgili uluslararasi
sozlesmelere ve anlagmalara bakildiginda ¢ocugu; uyusturucudan, sugtan, ihmal ve
istismardan uzak tutularak O6zel ihtimam gosterilmesi gereken bir kesim olarak
aciklanmaktadir. Bir sekilde su¢ olgusuyla tanismis ¢ocugun cezalandirilmasindan
ziyade topluma yeniden kazandirilmasi diislincesi sosyal bilimlerin ana felsefesini
olusturmustur. Tam da bu felsefe 151g1nda iilkemiz ¢ocuk refahi alaninda 6nemli bir

gelisme olarak degerlendirebilecegimiz Cocuk Destek Merkezleri hizmete agilmastir.

Cocuk Destek Merkezlerinde suga siiriiklenmeleri nedeniyle koruma ve
bakim altina alinan ¢ocuklar ile koruma ve bakim altinda iken su¢ olgusuyla tanisan
cocuklar hizmet gormeye devam etmektedir. Bu kurumlardaki sosyal rehabilitasyonu
basartya ulasan ¢ocuklar alternatif sosyal hizmet bakim modellerine
yonlendirilmekteyken sosyal rehabilitasyonu basar1 ile sonuglanmayan ¢ocuklar bu

kurumlardan resit olarak sosyal hayata atilmaktadir.

Psiko-sosyal destek ve sosyal rehabilitasyonu basari ile tamamlanamayarak
Cocuk Destek Merkezlerinden resit olarak ayrilan bireylerin sosyal hayata uyumda
yasadiklar1 zorluklar konusuna iligkin sosyal arastirma yapilmasi ihtiyaci

duyulmustur.

Arastirma modeli olarak belirlenen nitel arastirma desenlerinden olgu bilim
deseni farkinda oldugumuz ancak derinlemesine ve ayrmtili bir anlayisa sahip
olmadigimiz olgulara odaklanmayi saglamaktadir. Bu yontemle Cocuk Destek
Merkezinden resit olarak ayrilan bireylerin koruma ve bakim altina alinma nedenleri,
suca siirliklenmelerine neden olan siiregleri, aile ve sosyal c¢evre iligkileri, kurum
bakimi silireci ve sonrasinda yasanan sorunlari belirleyebilmek adma ayrintili

bulgulara ulagilmstir.

Arastirma kapsaminda Cocuk Destek Merkezlerinde en az 3 ay siire ile
koruma ve bakim altinda kalarak bu kurumlardan resit olarak ayrilan 10 birey ile
ayrintili gériisme saglanmistir. Aragtirmada katilimc1 bireylerin sosyo demografik

ozellikleri, kurum bakimina alinma nedenleri ve siirecleri, suga siirliklenme oykiileri,
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kurum bakimi siirecinde ve sonrasinda sosyal hayatinda yasadiklari tizerinde
durularak katilimcilar ile goriisme saglanmistir. Yapilan goriisme neticesinde elde

edilen bulgular analiz edilerek 6nemli sonuglara ulasilmistir.

6.1. Sonug¢lar
Aragtirmanin sonuglari su sekildedir;

> Katilimcr  bireylerin  egitim durumlar1 incelendiginde 6’sinin
ilkokul,4’{iniin 1se ortaokul mezunu oldugu, ilkokul ve ortaokul mezunu olan

katilimeilarin tamaminin (n=10) ac¢ik 6gretim kaydmin bulundugu anlasilmistir.

> Katilimcilarin aile durumlarma bakildiginda 4’iiniin anne ve babasinin
birlikte yasadigi, 4’ {inlin ayr1 yasadigi, 1’inin babasinin hayatta olmadigir ve
annesinin cezaevinde oldugu, 1’inin ise babasmin vefat ettigi ve annesinin yasadigi

Ogrenilmistir.

> Katilimc1 bireylerin kardes sayist dagilimi degerlendirildiginde 7’

sinin 1-3 arasi, 3’ liniin 4-6 arasi kardese sahip oldugu ifade edilmistir.

> Katilime1 bireylerin  kurum bakimi siirecine iligkin elde edilen
bulgular incelendiginde onemli ¢ogunlugunun (n=7) sosyal hizmetler biinyesinde
iken sucga siiriiklendigi, iclerinden 2’ sinin “COKIM” biriminde kalirken sug
olgusuyla tanistigi, bu durumun Oniine gecilerek yerinde miidahalelerin

yapilamamasi sonucu bireylerin sosyal rehabilitasyona ihtiya¢ duydugu goriilmiistiir.

> Sosyal hizmetler biinyesinde koruma ve bakim altinda kalirken suga
stiriiklenerek Cocuk Destek Merkezine alinan katilime1 bireylerin koruma altina
alimma nedenleri incelendiginde sosyo-ekonomik yoksunluk, aile i¢i ¢atisma ve
bakim saglamak isteyen bir aile {iyesinin bulunmamasi gibi nedenler dikkat

cekmistir.

> Cocuk Destek Merkezinden resit olarak ayrilan katilimcilardan 3’
linlin suga siiriikklenmeleri nedeniyle koruma ve bakim altina alindigi, daha 6ncesinde

herhangi bir kurum bakimi deneyimlerinin olmadig1 6grenilmistir.

115



> Oncesinde kurum bakimi deneyimi olmayan ve suca siiriiklenmeleri
nedeniyle koruma altina alinarak Cocuk Destek Merkezlerinde kalan katilimci
bireylerin suca itilmelerine neden olan etmenler incelendiginde, olumsuz arkadas ve
sosyal ¢evre, maddenin kotiiye kullanimi ve aile 6zelliklerinin 6nemli yer tuttugu

gorilmiistir.

> Cocuk Destek Merkezlerinden resit olarak ayrilan katilimci bireylerin
biliylik cogunlugunun (n=8) Cocuk Destek Merkezinde kalirken aileleri ile olan
iliskilerinde sorunlarmin oldugu, diizenli bir iletisim ve iliski kalibina sahip
olmadiklari, ebeveynleri ile olan iliskileri diizensiz olan katilimcilardan 3’liniin ise

yaki akrabalari ile goriistiigii ifade edilmistir.

> Kurum bakiminda iken aileleri ile olan iletisimi diizensiz olan
katilime1 bireylerden 1’1 sebep olarak annesinin kendisine olan ilgisizligini 6ne
stirerken digeri livey annesinin 0z babasi ile olan iligkisine mani oldugunu ifade

ederek kendileri disinda gelisen sebepler one siirmiistir.

> Cocuk Destek Merkezlerinde koruma bakim altindayken aile iyeleri
ile diizenli bir bicimde etkilesim ve iletisim halinde olan katilimci bireylerden 1’ inin
genis aileye sahip oldugu, 1’inin ise ailesinin maddi imkansizliklarina ragmen kendi

cabalari ile iletisimini siirdiirdligii gérilmiistiir.

> Katilimc1 bireylerden bir tanesinin Cocuk Destek Merkezinde kaldigi
siirecte kurumda calisan bir meslek elemanmin ¢abasi sonucu uzun siiredir iletisim

kurmadig1 hiikiimlii annesi ile goriismeye basladig: ifade edilmistir.

> Cocuk Destek Merkezinden resit olarak ayrilan katilimci bireylerden
(n=6) yarisindan fazlasinin sosyal rehabilitasyon ¢aligmalar1 devam ederken yeni sug
Oykiilerinin olustugu s6z konusu sug¢ dykiilerinin kisilere kars1 islenen suglar ve mala

kars1 islenen suglardan olustugu goriilmiistiir.

> Cocuk Destek Merkezinde sosyal rehabilitasyon hizmeti devam
ederken yeniden suca siiriiklenen katilimci bireylerin kurum dist sosyal gevre ve
gegmis olumsuz yasantilarindan, hukuki siiregler hakkindaki bilgisizlikten

etkilendikleri anlasilmistir.

116



> Cocuk Destek Merkezinde sosyal rehabilitasyon siireci devam ederken
yeni bir su¢ olgusuyla tanmigmayan katilimci bireylerin bu duruma neden olarak
kisisel iradelerinin gii¢lii olmasini, 6nceki suglardan aldiklar1 cezanin caydiriciligini

ve zamanini ¢alisarak degerlendirmesini gosterdikleri gorilmiistiir.

> Cocuk Destek Merkezinde sosyal rehabilitasyon hizmeti alan katilimc1
bireylerin tamaminin (n=10) kurumda sunulan hizmetleri yetersiz gordiikleri

ogrenilmistir.

> Cocuk Destek Merkezinde sunulan hizmetlerin yetersiz oldugunu
goren katilimc1 bireylerin bu duruma neden olarak koruma bakim altinda
bulunduklar1 kurum fiziki sartlarinin ve sosyo-kiiltiirel etkinliklerin yetersiz olmasini,
kurumda gorev yapan personelin isteksiz caligmasmi ve kurumda kalan ¢ocuklarin

olumsuz kisilik 6zelliklerini gosterdikleri anlagilmistir.

> Cocuk Destek Merkezinde sunulan hizmetlerin yetersiz olmasimni
kurumun fiziki sartlarinin ve sosyo-Kkiiltiirel etkinliklerin yetersiz olmasina baglayan
katilimcilarin;  kurum igerisinde olumlu vakit gecirebilecekleri alanlarin
bulunmadigini, sagliksiz yasam kosullarina sahip oldugunu, bu hususun kurumdan
izinsiz ayrilma(kagma)davranmiglarmi tetikledigini, sosyo-kiiltiirel etkinliklerin

istedikleri diizeyde olmadigini séyledikleri goriilmiistiir.

> Cocuk Destek Merkezinde sunulan hizmetlerin yetersiz olmasini
kurumda goérev yapan personelden kaynakli oldugunu diisiinen katilimcilarin; s6z
konusu calisanlarin mecburiyetten calistiklarini, siirglin yeri olarak kabul ettiklerini,

goniillii caligmadiklari i¢in de fayda saglayamadiklarini sdyledigi goriilmiistiir.

> Cocuk Destek Merkezinde sunulan hizmetlerin yetersiz olmasini
kurumda kalan diger ¢ocuklarm olumsuz kisilik 6zelliklerinden kaynakli oldugunu
disiinen katilimcilarin; bazi ¢ocuklara ne tiir hizmet sunulursa sunulsun basarili
olunamayacagini, sugtan ve istenmeyen diger olumsuz davranislardan

kurtulamayacagin1 diistindiikleri 6 grenilmistir.

> Cocuk Destek Merkezinde sunulan Anka Psiko-sosyal Destek ve

Sosyal Rehabilitasyon Programina iliskin goriis bildiren katilimcilarin (n=3) soz
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konusu programi yetersiz gordiikleri, yetersiz olmasinda kurumun olumsuz fiziki

sartlara sahip olmasinin pay sahibi oldugunu diistindiikleri 6grenilmistir.

> Cocuk Destek Merkezinde bir siire sosyal rehabilitasyon hizmeti
goren ve sonrasinda resit olarak kurum bakimindan ayrilan katilimer bireylerin (n=5)
Cocuk Destek Merkezinde koruma ve bakim altinda kalirken kurum calisanlar1 ve

diger ¢ocuklarla sorun yasadig1 goriilmiistiir.

> Cocuk Destek Merkezinde koruma ve bakim altindayken resit
olmalar1 nedeniyle kurumdan ayrilan katilimci bireylerin (n=6) diger ¢cocuklar ile sik1
bir arkadaslik iligkisi igerisinde olduklari, zaman zaman aralarinda sorunlar yasansa

da birbirlerine destek olduklar1 6grenilmistir.

> Cocuk Destek Merkezinden resit olarak ayrilan katilimci bireylerin
(n=8) en az bir defa kurulustan izinsiz ayrildiklari, bu davranislarina sebep olarak ise
yaz donemlerinde kurumlarinda kalmak istememeleri, ailelerine izinli gitme
haklarinin olmamas1 ve arkadaslar1 ile birlikte disarida vakit gecirme istegi oldugu

gorilmiistiir.

> Cocuk Destek Merkezinde bir siire kurum bakiminda kalan ve
sonrasinda resit olarak ayrilan katilimci bireylerin sosyal rehabilitasyonlarmin
saglanmas1 halinde bir iist sosyal hizmet kurum bakimina gitmis olmaya sicak

bakmadiklar1 gortilmiistiir.

> Katilimcilarin bir {ist sosyal hizmet kurum bakimina nakil olmay1
istememelerine neden olarak Cocuk Destek Merkezi haricindeki kurumlarin ortamma

uyum saglayamama endisesini ifade ettikleri 6grenilmistir.

> Cocuk Destek Merkezinden resit olarak ayrilan katilimer bireylerin

aile, yakin akraba, arkadas veya tek baglarina yasamaya basladiklar1 6grenilmistir.

> Cocuk Destek Merkezinde koruma ve bakim altinda kaldiklar1 siiregte
ailesi ile olumlu iliskileri bulunmayan katilimci bireylerin (n=6) kurum bakimi
sonras1 kalacak yer bulmakta ve gelecegi planlamakta zorlandiklari, bu sebeple

arkadas, akraba veya yalniz yagsamaya bagladiklar1 anlagilmistir.
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> Cocuk Destek Merkezinde koruma ve bakim altinda bulunurken ceza
hitkmii a¢iklanan katilimcini Cocuk Egitim Evi’nde resit oldugu ve halen ceza infaz

kurumunda bulundugu 6grenilmistir.

> Cocuk Destek Merkezinde kaldigi stiregte aile ve yakin sosyal gevresi
ile olan iligkileri diizensiz olan katilimcilarin kurum bakimi sonrasinda da aile ve

yakin akrabalari ile olan iliskilerinin diizensiz oldugu goriilmiistiir.

> Kurum bakimi sonrasi ebeveynleri ile diizensiz iliski icerisinde
bulunan katilimcilarin ikinci derece akrabalar1 ile iletisim halinde bulunduklari

anlasilmistir.

> Cocuk Destek Merkezinde bir siireligine koruma ve bakim altinda
kalan ve sonrasinda resit olarak ayrilan katilimcilara (n=8) 3413 sayili yasa
kapsaminda memur olarak atanabilmelerine esas olarak Form-A Belgesi

diizenlendigi ifade edilmistir.

> Haklarinda 3413 sayili yasa kapsaminda memur olarak atanabilmeleri
icin Form-A Belgesi diizenlenen katilimc1 bireylerden bazilarinin (n=2) atamalarinin
gergeklestigi, bir tanesinin giivenlik sorusturmasinin olumsuz sonuglandigi ve diger
katilimciya ait glivenlik  sorusturmasmin  neticelenmemesi nedeniyle ise

baslayamadigi goriilmiistiir.

> 3413 sayilh yasa kapsaminda atamasi yapilan fakat gilivenlik
sorusturmast siireci sonu¢lanmayan katilimcinin siiriiklendigi suglardan 6tiirii memur
olamama endigsesi tasidigi, bu durumun katilmcmnin hayat kalitesini olumsuz

etkiledigi goriilmiistiir.

> Halen ceza infaz kurumunda hiikiimlii bulunan katilimeinin hakkinda
Form-A Belgesi diizenlenip diizenlenmedigine iligskin bilgi sahibi olmadigi, memur
olmaya yonelik bir umudunun olmadig1 ve 6zel sektorde caligma plani yaptig: ifade

edilmistir.

> Cocuk Destek Merkezinden resit olarak ayrilan ve 3413 sayili yasa
kapsaminda memur olabilmek i¢in tercih yapma hakki bulunan katilimci bireylerden

bir tanesinin tipki diger katilimci bireylerde oldugu gibi “memurluk yapabilme”
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noktasinda 6zgiiven eksikligi yasadigi, endise duydugu ve bu sebeple atanmak igin

tercih yapmayi diistinmedigi 6grenilmistir.

> Cocuk Destek Merkezinden resit olarak ayrilan katilimer (n=9)
bireylerin ¢ogunlugunun kurum bakimindan ayrildiktan sonra 06zel sektorde
caligmaya basladigi, katilimci bireylerden bir tanesinin sosyal hizmetler himayesinde
biiyiimesinden ve devam eden adli siireclerden kaynakli is hayatinda zorluk yasadigi,

cesitli ayrimcilik ve 6n yargilara maruz kaldigi anlagilmistir.

> Ozel sektorde ¢alismak zorunda kalan ve sosyal hizmetler biinyesinde
yetismis olmaktan kaynakli oOnyargi ile karsilasmadigimi sdyleyen katilimel
bireylerden bir tanesinin kurum bakiminda iken calistig1 is yerinde kotli muamele ve

on yargiyla karsilastigi goriilmiistiir.

> Cocuk Destek Merkezinden resit olarak ayrildiktan sonra 6zel
sektorde calismak zorunda kalan katilimci bireylerden bliyiikk ¢ogunlugunun (n=7)
calisma yasaminda sosyal hizmetler biinyesinde yetismis olmaktan kaynakli bir
sorunla karsilagsmadigi, herhangi bir 6nyargi ve muameleye maruz kalmamalarinda
bazilarmm sosyal destek mekanizmalarinin giiglii olmasmin etkili oldugu

anlagilmistir.

> Cocuk Destek Merkezinden resit olarak ayrilan katilimci bireylerden
tamamina yakininin (n=9) kurum bakimi sonrasi yeni su¢ dosyalarmin olusmadigi
fakat adli mercilere yansimayan bazi olumsuzluklarin yasandigi ve eski sug

dosyalarinin yargilama siirecinin devam ettigi gérilmiistiir.

> Cocuk Destek Merkezinden resit olarak ayrilan bireylerden bazilarinin
(n=2) kurum bakimi sonrasi su¢ islememelerini sahip olduklar1 sosyal destek ile

iligkilendirdikleri anlasilmistir.

> Cocuk Destek Merkezinde bir siire koruma ve bakim altinda bulunan
ve sonrasinda resit olarak ayrilan katilimci bireylerin (n=7) sosyal hayata uyumda

sorun yasadiklar1 goriilmiistiir.

> Sosyal hayata uyum saglamakta sorun yasadigi goriilen katilimei

bireylerin zorlugu yasanmasinda gelecege iliskin bir planlarinin olmamasinin,
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kendilerine olan giiven eksikliginin, baskalarma bagimli olmaya aligmanin ve yeterli

sosyal destege sahip olmamalarmin etkili oldugu tespit edilmistir.

> Sosyal hayata uyumda yasadigi sorunu astig1 belirlenen katilimcilarin
(n=2) bu durumu kurum bakimi sonrasi sahip olduklar1 sosyal destege borglu

olduklarini ifade ettigi gorilmiistiir.

> Sosyal hayata uyum saglamakta hi¢ sorun yasamadigi belirlenen
katilimeilarin  (n=2) aile tyeleri saglikli iletisim halinde bulunduklar1 ve

ebeveynlerinin destek sagladiklar1 belirlenmistir.

> Cocuk Destek Merkezinden sosyal rehabilitasyon siirecleri
tamamlanmadan resit olmalar1 sebebiyle ayrilmak zorunda kalan katilimcilarin
tamaminin profesyonel destege ve sosyal rehabilitasyona ihtiya¢ duyduklari,
kurumdan resit olarak ayrildiktan sonra kurumda sunulan hizmetlerin onemini

kavrayabildikleri goriilmiistiir.

> Katilimcilardan tamammin “Kurum Bakimi Sonrasi Resit Izleme” ve
kurum bakimindan resit olarak ayrilan bireylere sunulan “Sosyal Ekonomik Destek”
hizmetlerinden haberdar olmadigi, kendilerinin sosyal hizmetler tarafindan diizenli
olarak aranmadiklari, kaldiklar1 kurumda kisisel iliski kurduklar1 profesyonellerce
zaman zaman arandiklari, bazi1 katilimcilarin kasti olarak takip edilmemek adina

iletisim bilgilerini degistirdigi tespit edilmistir.

> Cocuk Destek Merkezlerinden resit olarak ayrilan katilimei bireylerin,
kurum bakimi sonrasi yeniden sug¢ islenmemesi ve sosyal hayata uyum noktasinda
yasanan sorunlarin ¢Oziimii i¢cin ¢esitli Onerilerinin ve fikirlerinin oldugu

belirlenmistir.

6.2. Oneriler

Yapilan arastirma neticesinde sosyal rehabilitasyon siiregleri tamamlanmadan
resit olarak Cocuk Destek Merkezlerinden ayrilmak zorunda kalan bireylerin kurum
bakimina alinma ve suca siiriiklenmelerine neden olan etkenler ve siirecleri, Cocuk

Destek Merkezinde kalirken yasadiklari, uygulanan sosyal rehabilitasyon
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caligmalarinin etkililigi ve kurum bakimi sonrasi sosyal hayata uyumlari hususunda

onemli sonuglara ulagilmigtir.

Ulasilan sonuglar dogrultusunda, bu konuda yiiriitiilecek bilimsel ¢aligmalara
ve sosyal politikalara 151k tutabilecek cesitli Oneriler ortaya ¢ikmis ve bu Oneriler
koruyucu-6nleyici, tedavi-rehabilite edici, degistirici-gelistirici nitelikleri baglamimda

gruplandirilmigtir.

Koruyucu-Onleyici Oneriler

> Cocuk Destek Merkezlerinde bir siire koruma ve bakim altinda
bulunan katilime1 bireylerin ebeveynlerinin bir arada yasama durumu incelendiginde
parcalanmis aile bi¢iminin agirlikli oldugu dikkat cekmektedir. Cocuklarda
olusabilecek davranis bozukluklarinin ve korunmaya muhta¢ duruma diisme riskinin
anne ve babasi bir arada yasamayan (vefat/ayri/cezaevi) ¢ocuklarda daha fazla
olusabilecegi inancindan hareketle koruyucu Onleyici ¢alismalar daha nitelikli ve

¢Ozlim odakl1 yapilmalidir.

> Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanliginca ortaya konan ASDEP
programi kapsaminda meslek elemani profesyoneller genis capli saha caligsmasi
yapmaktadir. Bu saha ¢alismalarinda goriisme yapilan ailelerin sosyo-ekonomik
acidan risk haritas1 ¢ikarilmakta, vatandasin uygun hizmetlere yonlendirilmesi
saglanmaktadir. Bu kapsamda elde edilen bilgilerin amacina uygun sekilde
degerlendirilmesi toplumda olusabilecek sosyal sorunlarin ve risklerin Oniine
gecilmesinde bliylik rol oynamaktadwr. O nedenle sahada yiiriitilen ASDEP
uygulamalarinda korunmaya muhta¢ ve suca siiriiklenme riski bulunan ¢ocuklarin

tespiti yapilarak gerekli sosyal hizmet miidahalesinin yapilmasi saglanmalidir.

> Bir ¢ocugun kurum bakimma almmasi igin “sosyo-ekonomik
yoksunluk™ bir neden olmamalidir. Bu amagla Sosyal Ekonomik Destek hizmeti ilgili
mevzuat ve hizmetin felsefesine uygun yiiriitiilerek ¢ocuklarin korunma ihtiyaci

duyan ¢ocuk olmalarmin 6niine gegilmelidir.

> Aragtirma kapsaminda goriisme yapilan katilimci bireylerin gerek
kurum bakimindayken gerekse kurum bakimi sonraki siirecte Orgiin egitimden

koptugu ve acik 6gretim sistemine kayitli olduklar1 goriilmiistiir. Bu baglamda;
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cocuklarin suga siiriikklenmesini 6nlemek ve egitim hayatina devam etmelerini
saglamak amaciyla Milli Egitim Bakanlig1 ile isbirligi cergevesinde koruyucu ve
Onleyici hizmet ve politikalarin gelistirilmesi, ¢ocugun okula adaptasyonu igin

cocugun yiiksek yararini koruyucu tavir benimsemeleri 6nem arz etmektedir.

> Orgiin egitime devami saglanan ¢ocuklarm her yoniiyle takip edilmesi
ve sosyal risklere karsi korunabilmesi icin Okul Sosyal Hizmeti projesi tiim

okullarda hayata gegirilmelidir.

> Sosyal Hizmetler biinyesinde kurum bakiminda (Cocuk Evleri, Cocuk
Evleri Sitesi, Cocuk Yuvasi, Yetistirme Yurdu) kaliyorken suca siiriiklenerek sosyal
rehabilitasyon ve psiko-sosyal destege ihtiyag duydugu belirlenen ¢ocuklarin Cocuk
Destek Merkezine gecis yaptiklar1 belirlenmistir. Koruma ve bakim altinda bulunan
her ¢ocugun fizyolojik, akademik, sosyal ve Kkiiltiirel ihtiyaglarin1 karsilamakla
yiikiimlii olan yatili sosyal hizmet kuruluslarinda gorev yapan meslek elemanlarmin
azami O0zen ve ¢aba gostererek sorumluluklari altinda bulunan ¢ocuklarin su¢ veya

uyusturucu madde ile tanismasi engellenmelidir.

> Kurum bakimma kabul edilen cocuklar i¢in ilk adim birimi olan
COKIM birimlerinin koruma altina almma nedenleri ve yas gruplar1 noktasinda
smiflandirilmamis olmalar1 gocuklar igin risk teskil etmektedir. Psiko-sosyal destege
ihtiyaci oldugu belirlenen ¢ocuklarin sosyal rehabilitasyon hizmetlerine bir an evvel
erisebilmeleri 6nem tasimaktadir. Bu nedenle hakkinda koruma ve bakim tedbir
karar1 almarak yas, durum ve cinsiyetine uygun bir kurulusa tertibi icin COKIM
birimlerinde misafir edilen g¢ocuklara uygun fiziki sartlar saglanmali ve asil

kurumlarina ge¢isi olabildigince ivedi yapilmalidir.

> Cocuklarin suga siiriiklenmesinde olumsuz arkadas ¢evresi 6nemli rol
oynamaktadir. Cocuklarin sosyallestigi ve kisiliklerinin belirlendigi arkadas
ortamlarinin ve bos zamanlarinin Kkaliteli degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu
nedenle cocuklarin ve ergenlerin, su¢ ve bagimlilik gibi sosyal sorunlardan uzak
tutulabilmesi i¢in sosyal, sanatsal ve sportif faaliyetlere yonlendirilmeleri agisindan

Genglik Merkezlerinin ve Halk Egitim Merkezlerinin islerligi artirilmalidir.
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Degitirici-Gelistirici Oneriler

> Cocuk Destek Merkezlerinden resit olarak ayrilan bireylerin aile ve
yakin akrabalari ile yasadigi iletisim sorunlarinin temeli ¢ok Oncelere dayanmaktadir.
Bu nedenle Anka Psiko-Sosyal Destek programi igeriginde de biiyiik 6neme sahip
olan aile ile ¢alisma faaliyetlerine gerekli 6nem verilerek ¢ocuklar kurum bakimi

sonrasina hazirlanmalidir.

> Cocuk Destek Merkezinde sosyal rehabilitasyon g¢aligmalari devam
eden c¢ocuklarin yeniden suga siiriiklenmemeleri i¢in gerekli hukuki rehberlik

yapilmali ve ¢ocuklara ceza ehliyetleri hakkinda bilgi verilmelidir.

> Sosyal rehabilitasyon ve psiko-sosyal destek calismalarinin saglikli
ylriitiilebilmesi ve c¢ocuklarin kurulustan izinsiz ayrilmalarinin Oniine gegilmesi
acisindan Cocuk Destek Merkezlerinin fiziki sartlar1 ve imkanlar1 hizmetin
felsefesine uygun olmalidir. Psiko-sosyal destek ve rehabilitasyon siirecinin
uygulanacagi kuruluslarin fiziki sartlarinin bu hizmetin felsefesine ve amacina uygun
hale getirilmeden ¢ocuklara yonelik mesleki miidahalede bulunulmamasi1 daha dogru

olacaktir.

> Sosyal rehabilitasyon ¢aligmalarinda 6nemli yer tutan sosyo-kiiltiirel
ve sportif etkinlikler, amacina yonelik olarak diizenli ve profesyonelce

planlanmalidir.

> Azami Ozen goOsterilmesi gereken bir grupla calisan meslek
elemanlarinin ¢alisma sartlarinda ve 6zliikk haklarinda iyilestirme yapilarak goniillii

caligmalari saglanmalidir.

> Meslek elemanlar1 disinda yardimeir hizmet smifinda gorev yapan

personele yonelik temel ANKA Psiko-Sosyal Destek egitimleri siirdiiriilmelidir.

> Cocuk Destek Merkezlerinde gecici siire ile koruma ve bakim altinda

bulunan gocuklar, bir {ist alternatif kurum bakimina gecis igin cesaretlendirilmelidir.

> Kurum bakimindaki c¢ocuklar i¢in aile odakli hizmetlere verilen
oncelik suga siirliiklenen ¢ocuklar icin de gelistirilmeli, sosyal rehabilitasyonu

tamamlanan ¢ocuklarin Oncelikli olarak ailesine, yakin akrabalarina doniisii
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noktasinda ¢aligmalar yiirlitiilmeli, bunun olanaksiz olmasi halinde koruyucu aile
hizmeti glindeme gelmelidir. Bu baglamda uzmanlasmis koruyucu aile hizmetinin

islerlik kazanmas1 gerekmektedir.

Tedavi-Rehabilite Edici Oneriler

> Kurum bakimindan ayrilan gencglerden aileleri ile birlikte kalanlarin
yani sira tek baslarina hayatlarini idame ettirme ¢abasi i¢inde olanlarin da oldugu goz
oniinde bulunduruldugunda, sosyal rehabilitasyonu saglanmayan bu bireylerin
yeniden su¢ olgusuyla tanismalar1 veya istenen yasam standartlarina erisememeleri
olas1 sonuglar arasindadir. Kurum sonrasi hayata iliskin beklentilerine bakildiginda
genclerin kendilerini bosluga diismiis hissettikleri, daha yogun ve yakin bir
etkilesime ihtiya¢ duyduklari, desteklenmelerinin kendileri agisindan 6nemli oldugu
ifade edilmistir. Bu noktadan hareketle, diger kurumlardan ayrilan genclerin izlemesi
bir yana 6zel ihtimam gerektiren Cocuk Destek Merkezlerinden ayrilan bireylerin
sosyal hayatta izlenmeleri ve desteklenmeleri yeni sosyal sorunlarin 6nlenebilmesi
acisindan biiyiik 0nem tasimaktadir. Kurum bakimi sonrasi izlemelerin sosyal
rehabilitasyonu saglanmamis bireylerde dnemi tartisilmaz bir konu olmakla birlikte,
5395 sayili kanunun kapsayicilig1 disina ¢ikan bu bireylerin sosyal hizmetler ile olan
baginin yeniden saglanmasi amaciyla yeni politikalarin gelistirilmesi ve sosyal
hayata uyum c¢aligmalarmin kurum bakimi sonrasinda da aymi titizlikle belirli bir

program g¢ercevesinde gergeklestirilmesi saglanmalidir.

> Bu amacgla, Cocuk Destek Merkezlerinden resit olarak ayrilan
bireylerin izlemelerinin ve danismanliklarmim Anka Psiko-sosyal Destek Programi
egitimi almis ve uygulama becerisine sahip meslek elemanlarinca yiiriitiilmesi uygun
olacaktir. Bu siirecte her bir meslek elemaninin sorumlu olacagi birey sayismin
olabildigi kadar az olmasi hizmetin amacina ulasmasinda 6nemli bir etken olacag:
gerceginden hareketle 11 Miidiirliigii biinyesindeki meslek elemanlarinmn her birine

temel Anka Psiko-sosyal Destek Programi egitimi verilmelidir.

> Su¢ olgusu ile tanisgan ve koruma altmma alinarak Cocuk Destek
Merkezlerinde sosyal rehabilitasyon siirecine dahil edilen bireylerden bir kismi
giivenlik sorusturmasmin olumsuz sonuglanmasi veya 2 yildan az kurum bakiminda

kalmalar1 nedeniyle 3413 sayili kanunun vermis oldugu devlet memuru olma hakkin1
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kullanamamaktadir. Bu durum s6z konusu bireylerin sosyal hayata uyumlarinda ve
temel ihtiyaglarin1 karsilama noktasinda énemli sorunlara yol agabilmektedir. Resit
olarak kurumdan ayrildig1 siirece kadar devletin destegini ve sefkatini hisseden
bireyler, boylesi bir durumda kendilerini yalniz hissetmektedir. Bu durumun 6niine
gecilmesi ve kurum sonrasi sosyal hayata tutunmalari agisindan Is-Kur ile
yiiriitiilecek ortak bir proje ile s6z konusu bireylerin diizenli ve giivenli is
ortamlarinda calisarak gelir elde etmeleri saglanmali ve bu sayede olas1 yeni sug

olgularmin 6niine gegilmelidir.
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8. EKLER

Ek-1. Yar1 Yapilandirilmig Goriisme Formu

A-KISISEL BILGILER

1.Katilimc1

2.Dogum tarihiniz nedir?

3.Egitim durumunuz nedir?

3.1. Kurum bakimindan ayrildiginizda
egitim durumunuz nedir?

4. Medeni durumunuz nedir?

5. Anne ve babaniz hayatta mi1?

6.Kag kardesiniz var?

B- KURUM BAKIMINA iLISKIN SORULAR

1. Cocuk Destek Merkezi’nde ne kadar
siire koruma bakim altinda kaldmniz?

2-Kurum bakiminda iken mi suca
stiriiklendiniz? Yoksa suca
stiriiklenmeniz sonucu mu koruma bakim
altina alindiniz?

2.1. Kurum bakiminda iken suca
stiriiklendiyseniz, Cocuk Destek
Merkezi’ne kabul edilmeden 6nce hangi
kurumlarda kaldiginiza iliskin  bilgi
verebilir misiniz?

3-Suga stiriiklenmenize neden olan olayin
Oykiisiini  ve sugun tlriinii  agiklar
Mmisiniz?

4-Sizce suga siirliklenmenizdeki etken
nedir? (aile, arkadas ortami, madde
kullanimi, diger)

5-Cocuk Destek Merkezi’nde koruma ve
bakim altinda kaldigmiz siiregte aile

iyeleriniz ile gorustiiniiz mu?
Gorlistiiyseniz  ne  siklikla  goriisme
sagladiniz?

5.1. Goriisme saglamadiysaniz nedenini
aciklar misiniz?
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Ek-1. Devami

6.Cocuk Destek Merkezi’nde sosyal
rehabilitasyon ve psiko-sosyal destek
hizmeti alirken yeni su¢ Oykiiniiz olustu
mu? Olustu ise su¢ Oykisiini agiklar
misiniz?

6.1. Cocuk Destek  Merkezi’'nde
rehabilitasyon hizmeti goriir iken suca
striiklenmenize neden olarak neyi
goriilyorsunuz?

7.Cocuk Destek Merkezi’'nde sunulan
hizmetleri sugtan uzaklagsmak ve topluma
kazandirilmak noktasinda yeterli buluyor
musunuz?

7.1. Yeterli bulmadigmmiz hususlari
acgiklar misiniz?

8. Cocuk Destek Merkezi’nde
arkadaslarinizla veya kurum personeli ile
yasadigmiz ve sizi rahatsiz eden bir olay
yasadmiz mi? Ag¢iklar misiniz?

9. Cocuk Destek Merkezi’nde koruma ve
bakim altinda kalir iken “kurulustan
izinsiz ayrilma” davranisinda bulundunuz
mu?

9.1. Evet ise; nedeni ve kurulustan izinsiz
ayrildigimizda nerede ve kiminle vakit
gecirdiginizi agiklar misiniz?

10. Cocuk Destek Merkezi’nde sunulan
psiko-sosyal destek ve sosyal
rehabilitasyon hizmetiniz basar1 ile
sonuglanmis olsaydi, bir 1iist sosyal
hizmet bakim modelinden faydalanmak
ister miydiniz? Neden? (cocuk evleri,
cocuk evleri sitesi, koruyucu aile, aileye
doniis gibi)

C-SOSYAL HAYATA ILISKIiN SORULAR

1. Cocuk Destek Merkezi'nden ne zaman
ayrildiniz?

2.Cocuk Destek Merkezi'nden ayrildiktan
sonra kimle ve nerede yasamaya
basladiniz?
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Ek-1. Devam

3.Anne, baba, kardes veya diger
akrabalarinizla goriisiiyor musunuz?
3.1.Gortlisliyorsaniz ne siklikla
goriisiiyorsunuz?

3.2.Gorlismiiyorsaniz  nedenini  agiklar
misiniz?

4.Cocuk Destek Merkezi'nden ayrildiktan
sonra hakkimizda 3413 sayili yasa
kapsaminda form-A diizenlendi mi?

5.Diizenlendi ise 3413 sayili yasa
kapsaminda atamaniz yapildi m1?

5.1.  Yapidi 1ise nerede goreve
basladiniz/baglayacaksiniz?

6.Cocuk Destek Merkezi’nden resit
olarak ayrildiktan sonra ©zel sektorde
calistiniz mi1?/¢alistyor musunuz?

6.1. Calisma hayatinizda ne gibi sorunlar
yasamaktasiniz?

6.2. Yasadigimiz sorunlarda, ge¢miste
suca  siiriiklenmenizin  veya kurum
bakiminda kalmis olmanizin etkisinin
oldugunu diisiiniiyor musunuz?
Aciklaymiz...

6.2. Herhangi bir iste calismiyorsaniz
geciminizi nasil saglamaktasiniz?

7. Cocuk Destek Merkezi'nden
ayrildiktan sonra adli birimlere yansiyan
veya yansimayan bir su¢ dykiiniiz oldu
mu?

7.1.0lduysa yasanan olaya iliskin bilgi
verebilir misiniz?

8.Cocuk Destek Merkezi'nden resit olarak
ayrildiktan sonra sosyal hayata uyum
saglamakta ve sosyal iligkilerinizde hangi
konularda sorun yasamaktasiniz?

9.Halen psiko-sosyal destek ve sosyal
rehabilitasyona ihtiya¢ duydugunuzu
diisiiniiyor musunuz? Nedenini agiklar
misiniz?

9.1. Bu ihtiyaciniza yonelik olarak
psikiyatrik/psikolojik destek aliyor
musunuz?
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Ek-1. Devami

10.Sosyal hizmet kurum bakimindan resit
olarak ayrilan yetiskinlere iligkin yapilan
takibin, sizler(Cocuk Destek
Merkezi’nden resit olanlar) i¢in yeterli
oldugunu diisliniiyor musunuz? Nedenini
aciklar misiniz?

11. Cocuk Destek Merkezlerinden resit
olarak  ayrilmak durumunda kalan
sizlerin,  sosyal hayata  uyumda
yasadiklar1 sorunlari 6niine gecilmesi ve
yeniden sugla tanigmamaniz i¢in ne gibi
calismalar yapilmasi gerektigini
diigiiniiyorsunuz?
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Ek-2. Etik Kurul Onay Formu

ANKARA YILDIRIM BEYAZIT UNIVERSITESI (AYBU) &~"%
ETIK KURULU . Z
PROJE ONAY BELGESI e
Ankara  Yildinm Beyazit Universitesi Saghk Bilimleri Enstittisi  Sosyal Hizmet bélamil

ogrencilerinden Melthhan BURAN® 1, “Cocuk Destek Merkezlerinden Regit Olarak Aynlan
Bireylerin Sosyal Hayata Uyum Siireci: Afyonkarahisar Ornegi” adli arastirmast degerlendirilmistir.

Proje etik agisindan uygun bulunmustur.

Proje etik agismdan gelistirilmesi gerekmektedir.

Proje etik agisimdan uygun bulunmamstir,

| AYBU ETIK KURULU KARARI
(LEtik Kurul tarafindan doldurulacaktir)

‘ Arastirma kodu (Y11 — Arastirma sira no)

1973 .

. | Bagvuru formunun Etik Kurula ulagtigs tarih

16.9% . 24¥

Etik Kurul Karar toplant tarihi ve karar no

Yer

| Katilmerlar

2202 o228

Yildirmm Beyazit Universitesi, Esenboga Kiilliyesi

Formda imzas bulunan {iyelerimiz toplantiya
katilmustir,

KURUL BASKANI, BASKAN YARDIMCISI VE UYELER:

Prof. Dr. Cem Safak CUKUR

Prof. Dr. Tekin AKDEMIR

Prof. Dr. Necmiyve UN YILDIRIM

Prof. Dr. Seldag GUNES PESCHKE

Yrd. Dog. Dr. Ozge GOKBULUT OZDEMIR

Yrd. Dog. Dr. Fatma DOGAN GUZEL

Yrd. Doc. Dr. Behliil TOKUR
Yrd. Dog. Dr. Sule CEKIC KAYA

Yrd. Dog. Dr. Birgiil OZKAN

Baskan

Tye

Uye |

Uye |

Uye |

Oye @ M
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Ek-3. Bilgilendirilmis Onam Formu

BiLGILENDIRILMiI§ ONAM FORMU
LOTFEN BU DOKUMANI DIKKATLICE OKUMAK iGN ZAMAN AYIRINIZ

Sizi Melihhan BURAN tarafindan ylriitulen “"Cocuk Destek Merkezlerinden Resit Olarak
Aynlan Bireylerin Sosyal Hayata Uyum Slrecl:Afyonkarahisar Ornegi” basiikl aragtirmaya davet
cdiyoruz. Bu anayticmaya katilip katlmama katornn vermeden once, aragtirmanin neden ve nasil yapilacagini
bilmeniz gerekmektedi. Bu nedenle bu- formun - okunup anlagimas: buyuk onem tagimaktadir. Eger
anfayamadiginiz ve sizin igin agk olmayan seyler varsa, ya da daha fazla bilgi isterseniz bize sorunuz.

Bu caligmaya katimak tamamen gonUllilUk esasina dayanmaktadir. Galsmaya katilmama veya
kahldiktan sonra herhangi bir anda caliyrmadan ¢tkma hakkinda sahipsiniz. Caligmayi_yanitlamaniz,

aragtirmaya katiim Icin onam verdiginiz bigiminde yorumlanacaktr. Size venien formlardaki sorulan
yanitlarken kimsenin baskisi veya telkini altinda olmayin, Bu formlardan elde edilecek bilgiler tamamen

aragtirma amaa lle kullanilacakur.

1. Aragtrmayla flgili Bilgiler:

a. Arastrmanin Amaa: Koruma ve bakim altinda iken suga siruklenen veya suca
siruklonmeleri nedeniyle koruma ve bakim altina alinan ve Afyonkarahisar
Gocuk Destek Merkezi'nde psikososyal destek ve rehabilitasyon caligmalarnna
dahil edilen, resit olduktan sonra kurum bakim hizmeti sonlanmasi nedeniyle
sosyal rehabililasyon calismalan devam ellirilmeyen kigilerin sosyal hayala
uyumda kargilagliklan sorunlanin neler oldugunun belirlenmesi, kargilagtiklan
sorunlanin gozimiinde kullandiklan bag etme yollannin agrenilmesi ve Gocuk
Destek Merkezlerinden aynimak zorunda kalarak sosyal rehabilitasyon
calismalan sonlandinlan bireylere iligkin yeni sosyal hizmet bakig agisi ve sosyal
politika kazandinimasi amaglanmaktadir

b. Arastrmanin Iceridi: Aragtirma; suca slriklenen gocuklara sunulan sosyal
hizmet bakim modellerini, gocuklarn suga slriklenme ve koruma bakim altina
alinma nedenlenni, resit olarak kurum bakimindan aynidiktan sonraki suregte
sosyal yagama uyumda yasadiklan sorunlan ve ¢oziim onerilerini icermektedir.

Aragtirmanin Nedeni: O Bilimsel aragtrma X Tez caligmasi

Arastirmanin Ongorulen Siresi: 11 ay
Arastirmaya Katimasi Beklenen Katiimci/GBndilli Sayisi: 10

Aragtirmanin Yapilacagi Yer: Afyonkarahisar [l

~mao

2. Caligmaya Katiim Onayt;

Yukanda yer alan ve arastrmadan once katlimaya/gonilliiye verilmesi gereken bilgileri okudum ve
katimam istenen ¢aligmanin kapsamini ve amacini, gonilli olarak Uzerime diigen sorumluluklan tamamen

anladim, Calisma hakkinda yazil) ve sozlii aciklama asa belirtilen arastirmaci tarafindan
yapild sorma ve tartisma imkany buldum ve tatmin edici yanitiar aldim. Bana manin

htemel riskleri ve faydalar sézlii olarak da anjatild, Bu ¢ahsmayi istediim 2aman ve herhangi bir
neden belitmek zorunda kalmadan birakabilecegimi ve biraktgim takdirde herhangi bir olumsuziuk ile
kargllagmayacagimi anladim,

. Bu kosullarda soz konusu arastirmaya kendi istedimle, higbir baski ve zorlama olmaksizin katiimay! kabul
Iyorum,

Katlimanin (Kendi el yazigi ile)
A SOYRO: sisviimerammsnsesasinnns ‘ . A% WRW.......ccoommmnnnnnnininns
Imzasi: _j

.-K % / v o

Nl
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Ek-4. Ozgeemis

KISISEL BILGILER

Adi1 Soyadi :Melihhan BURAN
Dogum tarihi  :24.07.1989
Dogum yeri :‘Bala/ANKARA
Medeni hali :Evli
Uyrugu 'T.C.
Wi : Ankara Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler i1 Miidiirliigii

Anafartalar Cad.No:68 Altindag/ ANKARA
Tel :0554 789 07 72
Faks -
E-mail :melihhan.buran@ailevecalisma.gov.tr

EGITIM
Lise : Ankara Golbasi Dr. Serafettin Tombuloglu Lisesi
. : Hacettepe Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
isans Sosyal Hizmet Boliimii
YABANCI DIL BILGISI

Ingilizce :62,5 (YOKDIL)

UYE OLUNAN MESLEKI KURULUSLAR
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